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Tiirkiye — Yunanistan iliskileri, devletler bazinda  Yunanistan’in
Osmanli Imparatorlugundan ayrilip 3 Subat 1830 tarihinde bagimsiz bir devlet
olmasindan itibaren sorunlarla baslamistir. Fasilalarla ama siirekli devam
etmesi haliyle giinlimiizde de temelde ayni sorunlar devam etmekte ve
yasanmaktadir. Bu sorunlar1 {i¢ ana baslikta toplamak miimkiindiir:

1 - Ege denizi sorunlar1
2 - Azinlik sorunlart
3 - Kibris sorunu

Bu sorunlar1 ise bir baglikta bir araya getirince yunan emperyalizminin
kaynagi ‘Megali Idea ’ ortaya ¢ikmaktadir. Yunanistan’in ikili iliskilerde her
zaman Megali Idea ¢ercevesinde diisiinerek hareket etmesi, sorunlarin
¢Oziilmesi bir yana biiylimesine bazen de daha ileri giderek krizlere yol
acmakta ve iki komsu iilkeyi savas ortamina siirliklemektedir. Tiirkiye ise
iligkilerde her zaman soguk kanlilikla olaylarin siikunetine ¢aligmistir.

Yunanistan’in AB’ye girmesi, dolayisiyla AB’nin dogudaki son siniri
olmasi iliskilere farkli bir boyut kazandirmistir. Oyle ki, Yunan
emperyalizminin en biiyilik destekgileri AB {ilkeleri olmustur.

Yunanistan 6zellikle Tiirkiye’nin Kibris konusundaki her tiirlii barig
cabalarin1 her zaman karsiliksiz birakmistir. 20 Temmuz 1974 Kibris Askeri
Baris Harekat1 zorunlu kilan da Yunanistan’in bu tutumu, ENOSIS’¢i diisiince
ve tavridir.

Yunanistan, Megali Idea gercevesinde hareket ettigi miiddetce , hicbir
iilkeleraras1 yasa, miizakere, diplomasi bu sorunlara ¢oziim olamayacaktir.
Ciinkii, Yunanistan’m Megali Idea’s1 bir devlet politikasi degil; komsu iilkenin
varligina tehdit, hakkina tecaviiz, halkina diigmanlik, dostluguna ihanettir.

Yapmis oldugum bu arastirma, agirhikli olarak karsilagtirma ve
sorunlarin yasal dayanaklar gibi islemlerle ele alinmistir. Evrensel barig arzusu

ve temennililigi ¢ergevesinde incelenmistir.



ONSOZ

Tiirkiye’nin Avrupa ve Asya Kitalari’nda topraklarinin bulunmasi, Balkanlar,
Kafkaslar, Arap Yarimadasi gibi bolgelerin hem icinde olmasi hem de onlara sinir
olmasi, politik ve stratejik olarak, Bati’y1 Dogu’ya tasiyan 6nemli bir kara, hava ve
deniz iissii olmas1 ehemmiyetini arttirmistir. Tiirkiye tam sekiz iilkeyle kara siniri
bulunan bir cografyaya mevcuttur. Bu sebeple dis iligkileri siirekli aktif olan, olmas1
da gereken merkezi bir iilkedir. Dogusunun, zengin Arap petrollerinin giris kapisi;
batisinin diinyanin en gozde turizm cennetlerinden olmasi, Tiirkiye’yi uluslararasi
iliskilerde Ortadogu’nun ve diinyanin alternatifsiz vazgecilmezi yapiyor. NATO’ ya
dahil olmasi, ABD ile miittefik olmasi AB’ye de aday olmasi Islam iilkeleri
acisindan da karizmatik bir konuma getirmistir.

Arastirmamin konusu olan “MEGALI IDEA” iitopyasinin sahibi komsumuz
Yunanistan ile olan iligkilerimize baktigimizda her zaman bir hareketlilik goze
carpmaktadir. Beni bu arastirmaya iten sebepte sorunlardan kaynaklanan bu iki
komsu iilkenin iligkilerindeki bu hareketlilik olsa gerek.

Tiirk-Yunan iliskileri, Tarih¢iligin en giizel uygulandigi esine az rastlanir
konulardan oldugu kanaatindeyim. Ciinkii, hem bir ortak ge¢mis,tarih mevcut hem
hala iliskiler siirmekte hem de ilelebet birlikte yasamaya mecbur olan iki iilkenin
gelecegi s6z konusudur. Tarihi 6grenmek, yorumlamak ve gelecek icin stratejiler
belirlemek; yani, tarithin tanimin, amacinin ve faydalariin uygulamali olarak
gortilebildigi nadide konulardan biridir. Bu iligkilere sebep teskil eden,yon veren
genel sorun ise “Yunan Megali Idea”sidur.

Megali Idea’nin orta &gretim miifredatlarinda okutulmamasi, son derece
hassas bir konunun Ogrencilerimize aktarilmamas: tarih 6gretiminde biiyiik bir
eksikliktir. Bu eksikligin giderilmesi ve bunun gerekliliklerini dayanaklariyla
sunmaya ¢alisgtim. Ayrica, aragtirmamda birbirinden kiymetli otuz civarinda kitap ve
makaleden istifade ederek, iki iilke arasindaki sorunlar1 giliniimiize kadar getirdim.

Arastirmam esnasinda c¢aligmalarimu titizlikle takip eden, her tiirlii konuda
beni destekleyen ve bu konuyu islememde biiyiik katkilar1 olan degerli hocam Sayin,
Yard.Do¢.Dr. Ali Ahmetbeyoglu’'na sonsuz tesekkiirlerimi sunuyorum. Ayrica,

Tezsiz Yiiksek Lisans Programi siiresince yiiksek bilgilerinden ve tecriibelerinden



istifade ettigim hocalarim, Prof.Dr. Haluk Yavuzer, Dog¢.Dr. Irfan Erdogan basta
olmak tizere Hasan Ali Yiicel Egitim Fakiiltesi’nde 6gretim gorevlisi olan degerli

hocalarima da tesekkiirii bir borg bilirim.
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GIRIS

24 Temmuz 1923 tarihinde imzalanan, gliniimiizde halen gegerli olan ve
onemli bir uluslar arasi belge 0Ozelligi tasiyan Lozan Antlagmasi ile Tirkiye —
Yunanistan sinir1 da biiyiik dlgiide belirlenmistir. Antlagsma geregi Gokgeada ve
Bozcaada disindaki Ege Adalar1 (Limni, Semadirek, Dogu Ege Adalar1 (Midilli,
Sakiz, Ikarya) ile Oniki Ada’da (Stompolya, Rodos, Kalki, Skarpanto, Kasos,
Piskopis, Misiros, Kalimnos, Leros, Patmos, Lipsos, Sémbeki, Istankdy ve bunlara
bagli olan adalar ile Meis Adas))® silahsizlandiriimasi sartiyla Yunanistan’a
brrakilmistir. Yine Lozan Antlasmasi ile halkin 6nemli bir kismi Miisliiman Tiirk
olan Bati Trakya’da Yunanistan’a birakilmistir. Buradaki Tiirklerin statiisii
antlasmanin 37. maddesinden 45. maddesine kadar olan kismi belirlemistir.®

Bat1 Trakya ve Ege Adalari’nin biiyiik ¢ogunlugunun ekstradan topraklarina
katan Yunanistan bununla da yetinmeyip, giiniimiizde de giittiigii devlet politikasiyla
asirlardan beri Tiirk topragi olan Anadolu ve Istanbul’u da  smirlarma alma
¢abasindadir.

Yunanistan’mn sdzde eski topraklari ve bu topraklarin baskenti Istanbul
(Konstantinopolis)’u alma iitopyasi; ayrica Kibris Adasi’nin tamamina sahip olma

(ENOSIS) gayesi ‘Yunan Megali Idea’ sinmn &ziinii olusturmaktadir.

A. KONUNUN ORTA OGRETIM MUFREDATINDA ELE
ALINMASININ GEREKCESI VE GEREKLILIGI

Yunan Megali Idea’st devlet yonetiminin her kademesinin her biriminde
hassasiyetle yiiriitiilmektedir. Bunun basin1 da Yunanistan Disisleri Bakanlig
cekmektedir. Yunan Biiyiik Ulkiisii anlamina gelen Megali Idea bakanlik biinyesinde
resmen desteklenmekte, Yunanistan Dis Isleri Bakanlig: internet sayfalarinda Megali

Idea haritalar1 tiim ayrimtilar ile boy boy gosterilmektedir. Ayrica, Yunan Milli

! Uluslararas: iliskiler Ajansi (INAF), Tiirk-Yunan iliskilerinde Ege Sorunu, Istanbul, Kervan
Kitapcilik, 1991, s.26.

? flker Alp, “Bati Trakya Tiirkleri”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C:X, S:3’den Ayri Basim,
Ankara, Kasim 1995, s.622.



Egitimi’nde de konu 6grencilere anlatilmakta ve egitim — dgretim yoluyla ¢ocuklara
asilanmaktadir.

Daha, 1829 Edirne Antlasmasi’na kadar Osmanli Imparatorlugu’nun bir
parcast olan (1453 yilinda Osmanli Imparatorlugu’nun smirlarina girmis bir vilayeti
olmustur.), @) asirlarca adaletle , hosgoriiyle hatta ayricaliklarla idare edilen
Yunanistan, maalesef gegmisini ¢ok ¢abul unutmustur. Unutmadigi tek sey ise diin
bagli bulundugu bugin komsu oldugu Tirkiye’ye karsi giittigli yayilmaci
emperyalist politikadir.

Yunanistan’mn Megali idea kapsamina aligi diger bir konu da KKTC’ye
yonelik saldir1 politikasidir. Amag, ENOSIS’i gergeklestirmek yani Kibris Adasi’nin
tamamini Yunanistan’a katmaktir.

Kibris 1571 yilinda II. Selim’in hiikiimdarlig1 doneminde Lala Mustafa Paga
tarafindan feth edilmistir. Fasilalarla bes asra yakin bir zamandir Tiirk yurdu olma
0zelligini tagimaya devam eden KKTC giiniimiizde de halen ¢oziilemeyen en énemli
Tiirk — Yunan iligkilerinde anlagmazlik gésteren bir konudur.

Tirk kesiminin, Ozellikle de KKTC Cumhurbagkani Rauf R. Denktas’in
olaganiistii baris¢il ve olumlu iyi niyetine ragmen, diinya ve Ozellikle Avrupa
devletlerinin tarafli tutumlarina ragmen belli donelerde yapilan miizakereler, Rum
kesimini baris saglamaya ikna edememistir.

Yunanistan, tipki asirlardir ve %100’ Tiirk olan Tirkiye Cumhuriyeti’nin
Anadolu topraklarina Istanbul’a goz diktigi gibi Kibris Adasi’nin tamamima da goz
dikmistir. Yunanistan, Tiirkiye’nin uluslar aras1 diplomasi iligkilerinde de bu
emellerini kullanmaktan geri kalmamustir. Diinya Ulkeleri, 6zellikle Avrupa Birligi
liyesi iilkeler ne yazik ki ENOSIS’i ve Megali idea’y1 gormezlikten gelip, komsumuz
Yunanistan’in etkisinde kalmakta ve onun gibi diisiinmektedirler.

19.ylizyi1lin geleneklesmis, emperyalist esprisini tagiyan ve “Sark Meselesi”
diye de bilinen, biiyiik devletlerin Tiirk unsurunu kademeli olarak Avrupa, Balkanlar
ve nihayet Anadolu’dan ¢ikartma siyasetlerinin de vazgeg¢ilmez bir pargast haline
gelen Yunan Megali idea’s1 20. yiizyilin baslarinda milletlerarasi maceralardan biri

olarak Tiirk Milleti’nin karsisina c¢ikarilmis; ancak, bilindigi gibi Yunanistan’in

3 Harp Akademileri Komutanligi, Tiirk-Yunan iliskilerini Diinii/Bugiinii/Yarim, istanbul, Harp
Akademileri Basimevi, Nisan 1994, s.19.
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felaketiyle neticelenmistir. @ tarih tekerriir etmistir. 1071 Malazgirt’te dize getirilmis
olan Bizans’in 20. yiizyilda uzantis1 olmakla viinen bir bagka devlet, giiniin gii¢lii
devletlerinin de destegini yanina alarak ‘Tiirkleri Anadolu’dan atma hareketini’
yeniden giindeme getirmis fakat basaramamus, kendisi yenilmistir. Ustelik daha 6nce
oldugu gibi Bizans ordusunun bagkomutani olan imparator Roman Diyojen gibi
Yunan ordusunun baskomutani da Tiirklere esir dﬁsmﬁstﬁr.(s)

Yunanistan’in temelsiz ve gercekligi olmayan Megali Idea ve Kibris tezlerini
her vesile ile her alanda sunmaya ¢alistigina deginmistik. Bu tezlerin savunuldugu en
onemli alanlardan biri de; vatandaslarina daha okul ¢aglarinda milli egitim miifredat:
cergevesinde verilen egitim yuvalaridir. Buralarda heniiz ¢evresini bile algilamakta
giicliik ceken ¢ocuklarin Tiirk diismanlig1 ve Megali Idea’list ideolojiler adeta hipnoz
edilmektedir ve Yunanistan’in vatandasi deyim yerinde ise ¢ekirdekten yetme Megali
Idea’list olmaktadir. Tiirkiye aleyhinde temel egitimlerinde bu takim; tarafls,
duygusal ve temelsiz 6gretileri olan bireylerde olusan 6n yargilardan sonra onlardan
baris¢il, pozitif diisiinmelerini beklemekte biraz saflik olur.

Yunanistan gercek disi tilkiilerini bu sekilde egitime alet ederken, bizim milli
egitim miifredatimizda bu meselelerin ve konularin yer almamasi ¢ok aci ve gelecege
yonelik milli bir kayiptir. Yunanistan’in haksiz gercek disi tezine karsi; hakli, yeterli
ve ispatkar antitez de miifredatimizda bu konularin okutulmasi tarih 6gretiminin de
amaglar1 arasinda yer almaktadir.

Megali Idea ve Kibris Meselesi, Tiirk Milli Egitimi biinyesinde orta
ogretimde goriilen Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi derslerinde okutulmak iizere
milli egitim miifredatinda yer almasi gereken baslica konulardandir. Ayn1 amagla
propagandasi tiim diinyada yapilan ‘Ermeni Meselesi’nin bu yil miifredata dahil
edilmesi hem sevindiricidir, hem de ‘Megali Idea’ nin da miifredata dahil
edilebilecegini gostermesi agisindan umut vericidir.

Tarih 6gretiminin ve tarih derslerinin amaglari; geng nesillerin milli ruh
yapilarin1 meydana getirmek, onlara kendi ge¢mislerinin biitlin kiiltiir ve degerlerini

ogretmek, mensubu oldugu milletin medeniyet alemindeki roliinii ve payini

* Harp Akademileri Komutanhg, a.g.e. , 5.44.

® Sami Kocaoglu, “Malazgirt’ten Dumlupinar’a”, Asker Tarih Biilteni, Genelkurmay Askeri Tarih ve
Stratejik Etiit ve Tiirk Askeri Tarih Komisyonlugu Bagkanligi, Ankara, Genelkurmay Basimevi, S:32,
Subat 1992, s.146.
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belirtmek,

asirlardan beri insanlik diinyas1 gegmisten gelecege uzanan tarih

kopriisiiniin lizerinde gegcmekte ve gecmisteki olaylardan ders ve kuvvet alarak

gelecege hazirlamaktadir. Olaylara bu cercevede baktigimizda Megali Idea ve Kibris

Meselesi’ni de tarih 6gretimine dahil edilmesinin zaruriligi 6n plana ¢ikmaktadir.

Ciinki, bir¢ok ders ve kuvvet alinacak olaylar1 bu konularda gérmek miimkiindiir.

26

Agustos 1983 tarihli Tebligler Dergisi’ndeki, tarih dersinin amaclari

arasindaki, su iki madde konumuzun miifredata dahil edilmesini resmen de

gerektirtmektedir;

Diger diinya milletlerinin ve oOzelikle Tiirk Toplumu'nun tarihi
gelisiminde Onemli yer tutan; hiirriyet, demokrasi, milliyetgilik
hareketlerini incelerken milli bagimsizligimizin ve demokrasinin degerini
kavratmak, yurt ve millet biitiinliiglimiizii korumak, millet ¢ikarlarin1 ve
demokrasiyi iistiin tutmak davranis ve bilincini kazandirmak

Gegmisi incelerken giiniimiizle baglant1 kurup yurt ve diinya sorunlarini
iyl degerlendiren; sorunlar ¢ikarmak yerine sag duyuyla hareket ederek
sorunlara ¢oziim getirebilen milli, manevi ve maddi zenginlik

kaynaklarimiza bir kisilik gormek.

Unutulmamalidir ki ‘tarih insanlara ulasabildigi ve onlara anlatilabildigi

takdirde amacina ulasir.’

B. YUNANISTAN’IN COGRAFI DURUMU

1. YUNANISTAN KIMLIGI

Niifusu
Baskenti
Resmi dili
Dini
Resmi Ady

:10.064.000
‘Atina
‘Yunanca
‘Rum-Ortodoks

:Helen Cumbhuriyeti

X1



Para Birimi :Euro ©”

2. COGRAFI KONUMU VE DUNYA UZERINDEKI YERI

Yunanistan, Giineydogu Avrupa’da Balkanlarin giineyinde bir el seklinde
Dogu Akdeniz’e dogru uzanan Kita Yunanistan’y ile 169’u meskun olmak
tizere irili ufaklt ¢ok sayida adalar manzumesinden meydana gelmistir.
Doguda Tiirkiye ve Ege Denizi;Kuzeyde Bulgaristan, Yugoslavya ve
Arnavutluk; Batida Adriyatik Denizi ; Giineyde Akdeniz ile ¢evrilidir A

24 Nisan 1830 tarihinde Yunanistan’in bagimsizligini kazanmasindan
hemen sonra; 10 Aralik 1832°de Sisam’a Ozerklik verildi, 29 Mayis 1865°te
Yunan Denizi’nde mevcut ve Ingiliz himayesi altinda bulunan yedi ada da
Yunanistan’a hediye edildi. ®  Yunanistan ortaya ciktigt zaman sinirlari,
Osmanli Imparatorlugu’ndan koparilmis 47516 km? “lik bir alani asmiyordu.
Yunanistan’in bugiinkii sinirlar1 ise 131990 km? “dir. Biitiin bu topraklar bir
damla Yunan kani1 dokiilmeden, diplomatik entrikalarla adeta gasp edilmistir.
Yunanistan, Tiirklerden, Mora Yarimadasi’m1 ve Kuzey Epir’den Bati
Trakya’ya kadar olan topraklart almakla kalmamis, Girit Adasi’ni, Bati
Anadolu Adalari’n1 siirlart i¢ine katmis; simdi de Kibris Cumhuriyeti Ortiisii
altinda bu aday1 bir oldu bittiye getirip, dolayl yollardan sinirlari i¢ine almak

icin diplomatik platformda oyunlar oynuyor. ®)

Yunanistan’mm en uc¢ noktalar1 ve koordinatlari:

MEVKIi ENLEMI BOYLAMI
KUZEYDE Ormenion Koyu 41 45' 01" K 26 35" 51" D
GUNEYDE Gaudos adasi 34 48' 02" K 24 06" 46" D
DOGUDA  Strongihadasi 36 06' 17" K 29 38' 35" D

® Harp Akademileri Komutanligs, a.g.e. , s.1.

* Yunanistan’in AB’ye girmeden dnceki para birimi drahmi idi.

" Harp Akademileri Komutanligs, a.g.e. , s.1.

® Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit (ATASE) Bagkanligi, Tiirk-Yunan iligkileri ve Megali
Idea, Ankara, Genelkurmay Basimevi, 1985, 5.23.

% Uluslararas iliskiler Ajansi (INAF), a.g.e., s.13.
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BATIDA Otoni adasi 35 51" 11" K 19 22' 41" D

Yunanistan, Ege denizini kuzey glney istikametinde ve Dogu
Akdeniz’i dogu -bati istikametinde kontrol eden kritik bir mevkie sahiptir.
Karadeniz’e kiyist bulunan {ilkeler acik denizlere ¢ikarken,a¢ik denizlerdeki
iilkeler ise bu kiyr devletlerine gelirken, Tiirkiye ve Yunanistan tarafindan

kontrol edilen bu bélgeden gegmek zorundadirlar. (10)

C. TURKIYE’NiN COGRAFi DURUMU

1. TURKIYE’NIN KiMLIGi

Niifusu : 70 000 000 (Ortalama)
Baskenti :Ankara

Resmi dili :Tiirkge

Dini : Islamiyet

Resmi Adi  :Tiirkiye Cumhuriyeti

Para Birimi :Tirk Liras1

2. TURKIYE’NIN COGRAFIi KONUMU VE DUNYA
UZERINDEKI YER

Tirkiye, ti¢ tarafi denizlerle ¢evrili toplam iki yarimadadan olusmaktadir.
Anadolu 790 200 km? , Trakya ise 24 300 km? dir. Tiirkiye’nin toplam
yiizol¢limii ise 814 578 km? dir. Asya, Avrupa ve Afrika kitalar1 arasinda bir
koprii konumundadir. Onemli ticaret yollari, tarih boyunca Tiirkiye’den

gecmistir.

Tiirkive’nin en uc¢ noktalar1 ve koordinatlari:

MEVKIii ENLEMI
BOYLAM
Kuzeyde Sinop Inceburun 42K 34D

% Harp Akademileri Komutanligs, a.g.e. , s.2.
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Giineyde Hatay Beysun 36 K

Doguda Igdir Dilmevki 40 K

Batida  Canakkale Avlakaburnu 40 K

D. KIBRIS’IN COGRAFi DURUMU

1. ADANIN KiMLIiGi

a. KUZEY KIBRIS TURK CUMHURIYETI’NIN KiMLIGi

Niifusu
Baskenti
Resmi dili
Dini
Resmi Ady

Para Birimi

: 180 000 (Ortalama)

. Lefkose

. Tiirkge

: Islamiyet

. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti

: Turk Lirasi

B. KIBRIS RUM YONETIMI’NIN KiMLIiGi

Niifusu
Baskenti
Resmi dili
Dini
Resmi Ady

Para Birimi

: 550 000

. Lefkose

> Yunanca

: Rum-Ortodoks

© Kibris Rum Y&netimi®”

- Drahmi®™

35D

45D

26 D

2. ADANIN COGRAFi KONUMU VE DUNYA UZERINDEKI

YERI

* 16 Nisan 2003 tarihinde Rum kesimi AB’ye girerken Kibris Cumhuriyeti adiyla antlasmay1

imzaladi.

™ Rum kesimini AB’ye girmesiyle (16 Nisan 2003) yeni para birimi Yunanistan’da EURO olarak

degisecektir.
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Kibris, Dogu Akdeniz yer almakta olup Sicilya ve Sardunya’dan sonra
Akdeniz’in iigiincii biiyiik adasidir. Yiizol¢iimii 9 25 km? dir. Adanin dogudan
batiya uzunlugu 225 km? ve kuzeyden giineye genisligi 93 km? dir.Tiirkiye’ye
71 km?, Suriye’ye 98 km?, Misir’a 384 km?, Yunanistan’a 900 km? olmakla

birlikte diger komsulari; Liibnan, Israil ve Urdiin’diir.

Kibris’in koordinatlari

Enlem Boylam
34° 33' K 32° 17' D
350 42' K 350 42" DU
LBOLUM

YUNANISTAN’IN BAGIMSIZLIGINI KAZANMASI

A.BAGIMSIZLIK ONCESi DURUM

Yunanistan tarih boyunca tam anlamiyla bir devlet olamamistir. Yunan
milleti M.O. 8.yiizyilda Italya’dan go¢ eden Graeci kabilesi ile, milattan 300 y1l dnce
Mezopotamya’dan deniz yolu ile Yunanistan’a ge¢ip yerlesen yerli halkin
kaynasmasindan olusmustur. Makedonya Krali Biiyiik Iskender M.O. 4.yiizyilda
Yunanlilar1 hakimiyeti altma almis, M.O.2.yiizyllda da Roma Imparatorlugunun
eline gegmislerdir. M.S.395 yilindan itibaren de Bizans Imparatorlugu’nun sinirlari
i¢inde kalmis ve bu Imparatorlugun bir vilayeti olmugtur.®

Yunanl tarih¢i Paparigopulos ger¢ek Yunanlilarin yeryliziinden siliniglerini

ve yeni Yunanlinin dogusunu soyle belirtmektedir:

! Zehra Cerrahoglu, Birlesmis Milletler Gozetiminde Kibris Sorunu ile ilgili Olarak Yapilan
Toplumlar Arasi Goriigsmeler(1968-1990), istanbul, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlar1, Haziran 1998, s.2-
3.

! Harp Akademileri Komutanligi, Tiirk-Yunan Iliskilerini Diinii/Bugiinii/Yarim, Istanbul, Harp
Akademileri Basimevi, Nisan 1994, s.19.
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Safkan Yunanlilar, M.S.146’da Romalilarmm, Korent’i isgal ve tahrip
etmeleriyle yeryiiziinden silinmiglerdir. M.S.6:yiizyilda kuzey ve batidan, Yunan

Yarimadasi’na akan “Slav”,”Arnavut”, “Ulah” ve “Bulgarlar”(z)

bolgeye
yayllmiglardi. Slavlar; Makedonya, Epir, Theselya, Rumeli ve  Peloponese;
Arnavutlar; Atina, Korent, Mani, Theselya ve Ege Adalarina; Ulahlar;
Theselya,Rumeli,Yediada ve Ege Adalarina gog ettiler.®) Daha sonra Romalilar geldi
ve nihayet Bizans’in bir ili oldu. 1204°te Hagli Ordusu buray1 Bizanslilardan ayirip
parcalara boldii ve Avrupali Feodal Kontlar ve Baronlar tarafindan 250 y1l yonetildi.
Tiirkler 1453’te Istanbul’u fethettiklerinde durum bdyle idi.ger¢ek Yunan
Devletlerinin sonuncusu tarihten silindikten ve 1300 sene bu topraklar sahipsiz,
yagmacilarin elinde kaldiktan sonra,Tiirkler burayr Osmanli imparatorlugu smirlari
igerisine alarak 400 yildan fazla Imparatorlugun bir parcasi olarak muhafaza ettiler.®

Bugiin Yunanistan’da yasayan etnik topluluklar soyle siralanmaktadir:
Makedonlar, Arnavutlar, Epirliler, Ispartalilar, Yediadalilar, Anadolular, Ulahlar,
Giritliler, Oniki Adalilar, Pontuslular, izmirliler, Istanbullular, vs.

Yukarida sayilan etnik topluluklar hicbir zaman kendilerini bir milletin
fertleri olarak hissetmemislerdir. Ortodoks Kilisesi’nin zoru ile “Yunanllik Ortiisii”
altina girmiglerdir. Osmanli Imparatorlugu déneminde kendileri Rum olarak
adlandirilmis ve bu sekilde ayrilmiglardir.

Bagimsizliklarma kavustuklari tarihe kadar Osmanli Imparatorlugu’nun
kendilerine sagladig: her tiirlii imkanlardan yararlanmis bu imkanlar diger Hiristiyan
uyruklara saglanmamaistir.

Istanbul’un fethinden ilk isyanin baslamasi kadar ( 1453 — 1821 ) olan 400
yillik siirede Rumlara taninan ayricaliklar arsivlerde ve siyasi tarih kitaplarinda soyle
siralanmaktadir:

Rumlar, Osmanli imparatorlugu’nun hemen her tarafina yayilmistir. Ancak,
yogun olarak Mora, Theselya ve Ege Adalarinda bulunuyorlardi. Bunlar, Orta

Caglardan beri bir ulus niteliginden yoksundular. Aralarindaki ortak bag sadece

Ortodoks Kilisesi ve dilleriydi.

2 Uluslararast iliskiler Ajansi (INAF), Tiirk-Yunan iliskilerinde Ege Sorunu, istanbul, Kervan
Kitapcilik, 1991, s.15.

¥ Cem Basar, Yunan Oyunu, Istanbul, V Yayinlari, 1988, 5.27.

* Uluslararasi iligkiler Ajansi (INAF), a.g.e., s.15.
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Osmanli Imparatorlugu’nda Rumlarin diger Hiristiyan uyruklara gore 6zel bir
durumlar vardi.Devlet-i Aliye, digerlerine kapali oldugu halde; Divan Terclimanligi,
Eflak-Bogdan Beylerbeyligi gibi yiiksek ve gizliligi fazla olan goérevler bunlara,
Rumlara verilmistir Rum Patrikhanesine verilen ayricaliklar sonunda ise Rumlar,
zamanla biitin Ortodoks yani, Bulgar, Sirp, Arnavut Kiliselerinin yiiksek
mevkilerine yerlesmislerdir.Oyle ki, Balkanlardaki Piskoposluklarin hemen hepsinde
de yerini almisti. Boylece, Rumlar Balkanlar’da diger Hiristiyan topluluklara gore
onceligi olan bir konumda idiler.

Rum kdyliisiine ise gayet genis goriislii, adaletli bir yonetim verilmisti. Din ve
dil ozgiirliigiine sahipler. Toprak iistinde miilkiyet hakki saglanmisti. Refah ve
giivenlik i¢inde yasamalar1 i¢in ortam saglanmisti. 19.yiizyll baslarinda Rum
koyliistinlin, Bati Avrupa koyliisiinden ¢ok daha refah igerisinde oldugu, yine Bati
Tarihgileri tarafindan belirtilmektedir.

Yine yakingag baslarina gelindiginde sehirlerde, kiyilarda ve adalarda
yasayan Rum tiiccar ve gemicilerinin durumu ¢ok daha iyi halde bulunuyordu. Genel
olarak, uyrugunda yasayanlara iyi davranan IIL.Selim (1789-1807) déneminde,
Rumlar niifus, servet ve uygarlik bakimmdan gelismislerdi. Bu dénemde Avrupalilar
arasindaki Ihtilal Savaslari’ndan yararlanarak, tarafsiz kalan Osmanli bayrag: altinda,
deniz ticaretini gili¢clendirmisler ve adeta Akdeniz ticaretini ele gecirmislerdi. Bu
arada 1779’da Rum tiiccarlari, gemilerine Rus bayragi c¢ekme ve Rus
Konsolosluklarinin ~ koruyuculugundan yararlanma ayricaliini  saglamislardir.
Boylece bir nevi “Cifte Vatandashk™ statiikosundan da yararlanilarak, Giliney
Rusya’dan Bati Avrupa’ya kadar ticaret yapiyorlardi. Marsilya, Tiriyeste, Londra,
Liverpool ve Odesa’da pek ¢ok Rum tiiccar bulunuyordu. 1816 yilinda, Rumlarin bu
ticareti yapmalarin1 saglayan 600 civarinda ticaret gemileri vardi. Bu gemiler,
kendilerini  goriinliste  Kuzey Afrika korsanlarima karst korumak i¢in
silahland1r11m1§t1.(5)

Goriildiigii iizere Osmanl Imparatorlugu icerisindeki Rumlarm durumu g¢ok
iyi 1di. Ancak, kendilerine yillar boyunca bu iyi olanaklar1 saglayan Osmanli

Imparatorlugu zayiflamaya baslamisti. Bunu firsat bilen Rumlar, yabanci

> Rifat Ugarol, Siyasi Tarih, istanbul, ‘y.y.’, 1986, 5.106.
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devletlerinin de yardinmi ile Osmanli Imparatorluguna kars: derhal harekete gecerek
isyan ettiler.®) Osmanli imparatorlugunun azmnliklara yénelik yaklagim igerisinde
Rum/Yunanlilarin ayricalikli konumlar;, Osmanli Imparatorlugunun gerileme
siirecine girmesiyle degisim gecirmeye baglamistir. 1789 Fransiz Devriminin
yaymaya basladigi vatandaslik haklar1 ve ulusguluk anlayisi, farkli etnik ve dinsel
topluluklart biinyesinde barindiran ve iistelik sosyo-ekonomik agidan gerilemeye
baslayan Osmanli imparatorlugunda da etkisini gdstermisti. Bu baglamda, Avrupa ile
yakin iligkileri bulunan Balkan halklar1 arasinda ulusgu yaklasimlar yayginlik

kazanmaya baslamistir.”

B. ISYAN HAREKETLERI VE YUNAN KRALLIGI’NIN
KURULMASI

1. ISYANLARIN CIKIS SEBEPLER

Yunan isyaninin ¢ikisi ve basariya ulagsmasinda en dnemli faktér Osmanli
Devleti’nin Avrupa’daki gelismelere ayak uyduramayarak zayiflamasi ve bu
cercevede Avrupali  Devletlerin  Osmanli'y1  pargalama  yOniindeki
calismalarini sdyleyebiliriz. Bunun yaninda bu isyan hareketlerinin ¢ikisinin
diger sebepleri sunlardir:

1) Ulusguluk akimlarinin Rumlar arasinda yayilmasi

2 ) Rum aydinlarinin bagimsizlik i¢in ¢aligmalari

3) Avrupali aydinlarin ¢galismalari

4 ) Filik-i Eterniya ile Etnik-i Eterniya Cemiyetleri'nin kurulmasi
ve calismasi

5) Tepedelenli Ali Pasanin isyani

2.iISYANLARIN GELiSMESI

1821°de baslayan ve yaklagitk 10 yil siiren Yunan ayaklanmalar
kabaca iki devreye ayrlabilir. ik devredeki olaylar Osmanlt

® Harp Akademileri Komutanligi, a.g.e., s.21.
’ Fuat Aksu, Tiirk-Yunan iligkileri, Stratejik Arastirma ve Etiitler Milli Komitesi(SAEMK), Ankara,
Ankara Universitesi Basimevi, 2001, s.11.
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Imparatorlugu’nun  bir i¢ meselesi halinde seyretmig ve Osmanl
Imparatorlugu bu ayaklanmalari Avrupa Devletleri'nin miidahalesini énlemek
icin ¢esitli askeri caligmalarla isyan1 bastirmak yolunda bir siyaset giitmiistiir.
Isyanlarn ikinci devresinde ise bu isyan hareketleri milletler aras1 bir boyut
kazanmis ve Avrupalilar bdylece Osmanli Imparatorlugu’nun icislerine
miidahale imkan1 bulmuslardir.

Mora’ da 12 Subat 1821 tarihinde, Baspiskopos Germanaos’un yonettigi
10000 kisilik bir asi grubu, Patras Kalesi’ni kusatmaya tesebbiis etmis ve
boylece ilk Yunan,ayn1 zamanda, azinlik ayaklanmasi baslamisti. Yunan
ihtilali Egriboz Adasi Sisam Adasi ile Atina bolgesinde, Makedonya’ya ve
ozellikle Girit Adasi’na da sigramusti. Isyancilar, Tripolitse Kalesi’ne yaptiklari
taarruz sonucu 5 Ekim 1821 tarihinde bu kaleyi ele gecirmeye muvaffak
oldular ve 8 000 Tirki sehit ettiler;1822 yili basinda da kendi kendilerine
“Yunan Hiikiimeti”ni kurdular.®

Filik-i Eterniya Orgiitiiniin Rusya boliimiiniin basina Car’in savas yaveri
Aleksandir Ypsilanti getirilmisti. Mora’daki Yunan ayaklanmasii iste bu
Aleksandir Ypsilanti baslatmls‘ur.(g) Osmanli bu isyanlar karsisinda sert
tedbirler almistir. Bu tedbirlerin basinda isyanin orgiitleyicisi oldugu ispatlanan
Fener Rum Patrigi, V. GREGORIOS ‘un patrikhane kapisinda idam edilmesi
gelmektedir. Rusya Osmanli'nin bu tutumuna sert bir sekilde kars1 ¢ikmistir.

Bu arada pek c¢ok maceraperest Rumlara destek vermek ve UYGAR
HELENLERI Miisliimanlarm elinden kurtarmak icin Yunanistan’a gelmistir.
Ayaklanmalar devam ederken Yunanlilar 22 Ocak 1822°de “ BAGIMSIZLIK
BEYANNAMESI ” ve daha sonralar1 “ EPIDOUROS ANAYASASI "diye
anilan bir anayasay1 kabul ettiler ve bunu diinya devletlerine ilan ettiler."? Bu
siyasi harekete Onceleri biiyiilk devletler sessiz kalmislar ancak daha sonra

Ingilizler Rusya’nin faaliyetlerini de gbz oniinde tutarak 1823 martinda Yunan

8 Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit (ATASE) Baskanlig1, Tiirk-Yunan iliskileri ve Megali
idea, Ankara, Genelkurmay Basimevi, 1985, 5.22-23.

% Fahir Armaoglu, 19 yy Siyasi Tarihi (1789-1914), Ankara, ‘y.y.", 1997, 5.167.

19 M.Murat Hatipoglu, Tiirk-Yunan iliskilerini 101 Yili(1821-1922), Ankara, Tiirk Kiiltiirii
Aragtirma Enstiitlisii Yayinlari, 1998, s.17.
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cetelerini “ MUHARIB TARAF ”olarak tanidi. Bu hareket Fransa ve Rusya
tarafindan da tasvip edilince ii¢ biiyiik devlet ile Bab-1 Ali’nin aras1 acild1 ve bu
devletlerin elgileri istanbul ‘dan ayrildilar. Béylece Rumlarin isyan hareketi

uluslararasi bir boyut kazanmis oldu.

Avrupa devletlerinin Rum isyanini tanimasiyla uluslararasi boyut kazanan
bu hareket 4 Nisan 1826 da kabul edilen Petersburg Protokolii ile son buldu.
Ingilizler ile imzalanan bu protokol diger Avrupa devletlerine de bildirildi.
(Avusturya, Prusya, Fransa) Avrupa Devletleri bu protokolle Osmanli'nin Rum
isyancilart tamamen yok etmesini ve engellemek istemislerdir.

Bu protokol 6zetle Yunanistan’a 6zerklik verilmesini ve biitlin Tiirklerin
Yunanistan’dan ¢ikmasini1 ihtiva ediyordu. Bodylece Yunanistan Devleti
kurulmak isteniyordu. Osmanli'nin bu istekleri geri gevirmesi lizerine Londra
Protokolii'ne imza atan ii¢ devlet (Fransa, Rusya, Ingiltere) Osmanl
Imparatorlugu’na bask1 yapmaya basladilar. Bu baskilar sirasinda Fransiz - Rus
gemilerinden olusan bir filo Navarin’de Osmanli donanmasini yakmis ve
uluslararas1 arenada yalniz kalan Osmanli'nin sulh Onerisi ile ¢atigsmalar 14
Eyliill 1829 da Edirne Anlasmasi ile son bulmustur.Antlagsma sartlar1 su
sekildedir:

1. Rusya, Tuna Nehri’nin agzindaki adalar hari¢ olmak iizere, Rumeli’de
isgal ettigi yerlerden cekilecek ve Prut Nehri savastan once oldugu
gibi, iki devlet arasinda sinir olacakti.

2. Osmanli Imparatorlugu Giircistan ve Kafkasya’daki diger yerlerin
Rusya’ya ait oldugunu kabul ediyordu. Buna karsilik Rusya, Ahiska,
Poti, Anapa hari¢ dogudaki isgal ettigi yerleri iade edecekti.

3. Sirbistan’a ve Eflak-Bogdan’a daha oOnce verilmis olan haklar
yenileniyor ve genigletiliyordu. Bundan bdyle Eflak- Bogdan
voyvodalart bu makama hayatlar1 boyunca atanacaklar ve bu topraklar
Osmanli Imparatorlugu’na bagl kalmakla beraber Tiirkler buralar: terk
edeceklerdi.

4. Rus ticaret gemileri bogazlardan serbest olarak gecebilecekler ve

Ruslar Osmanli topraklarinda ticaret yapabileceklerdi.
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5. Osmanli Imparatorlugu, Rusya, Ingiltere ve Fransa’nin Londra da 6
Temmuz 1827°de ve buna dayali olarak yine Londra’da 22 Mart
1829’da aralarinda yaptiklari, Yunanistan Devleti’nin kurulmasini ve
bagimsizligimi 6n goéren anlasma ve protokolii kabul edecekti.(Madde
10)

6. Osmanli Imparatorlugu Rusya’ya 10 milyon Diika altin savas tazminat:

édeyecekti.(ll)

3. YUNANISTAN DEVLETI’NIiN KURULMASI

Edirne Anlasmasi Osmanli Imparatorlugu’nun 1774 Kiiciik Kaynarca
Anlagmasi'ndan sonra imzaladigi en agir anlagsmadir. Bu anlagsma ile Osmanli
Devleti Petersburg Protokoliinii kabul etmistir. Boylece diinyada milli nitelikli
ilk Yunan Devleti kurulmustur. Edirne Anlagmasi'ndan 5 ay sonra 3 Subat
1830 tarihinde Ingiltere, Fransa ve Rusya arasinda imzalanan yeni Londra
Protokolii ile bagimsiz Yunan Devletinin kuruldugu ilan edildi
(12) (Bkz.:Harita 1) Boylece 1821°de baslayan Rum isyan: Yunanistan’mn
kurulmasiyla son buldu. Londra protokolii ile Yunanistan sinirlari igerisinde
kalan Miisliiman toplumun azinlik haklar1 garanti altina alinmaya caligilmistir.
1912-13 Balkan Savaslariyla birlikte Osmanli Imparatorlugu’nun toprak
kayitlarindan Yunanistan siirekli olarak genisleyen taraf olarak kazanch
cikmigtir. Bu ¢ercevede yeni kitlesel gocler yasanirken, azinliklar sorunu
giderek daha derinlesmistir. Bu baglamda, Yunanistan’in dis politikasinda uzun
donemli etkileri gdzlenen “ Megali Idea” politikasin1 bu donemde hizli bir
geligsme gosterdigi séylenebilir.(l3)

Iste yukarida belirttigimiz gibi, 1830 yilinda zamanm biiyiik devletleri
Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin kendi aralarinda imzaladiklari Londra
Protokolleri (6 Temmuz 1827 ve 3 Subat 1830) ile kiiciik bir kralliga
kavusturan Yunanlilar, bunu milli hareketlerinin ilk asamasi olarak

degerlendirmisgler ve bu devletin sinirlar1 disinda, Rumca konusan niifusun da

" Harp Akademileri Komutanligi, a.g.e., 5.23-24.
12 M.Murat Hatipoglu, a.g.e., s.19.
3 Fuat Aksu, a.g.e., s.11.
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lizerinde yasadigt topraklarla Dbirlikte Yunan Kralligi’'na katilmasi,
Yunanistan’la birlesmesi yani ENOSIS fikrinden hareketle, araliksiz olarak
ENOSIS asamalar ile “Megali Idea” biitiiniine varmaya gallsmlslardlr.(l4) Bu
protokol imzalandig1 zaman bu sinirlar1 ne Yunanlilar ne de Osmanlililar kabul
etti. Yunanlhlar bu protokoliin tespit ettigi topraklari kiicik Osmanl

Imparatorlugu ise ¢ok bulmustur.™ (Bkz.: Harita 2)

C YUNANISTAN’IN KURULMASINDA CEMIYET
FAALIYETLERI

1. CEMIYET SLOGANLARI
1814 yilinda kurulup 1876 ya kadar faaliyet gosteren Filik-i Eterniya Megali

fdeanin ilk hedeflerini agiklamis ondan sonra kurulan Etnik-i Eterniya da bu

hedefleri aynen benimsemistir.

a. FILIK-1 ETERNIYA

1814 de iki Rum bir Bulgar tarafindan kurulan cemiyetin slogani Dogu
Roma Imparatorlugu'nu yeniden ihya etmek ve Ayasofya’ya putu dikmekti. Bu
gayeye ulasabilmek i¢in yapilacak ilk is Osmanli Imparatorlugu sinirlar1 icinde
yasayan Hiristiyan halki silahlandirmak ve Rumlar birlestirmekti.Daha 6nce
de deginildigi {lizere Yunan faaliyetlerini diizenleyip Rumlar arasinda
miicadelede birlik ve beraberligi kurmak amaciyla ilk kurulan cemiyet (1814)
Filik-i Eterniya’dir. Faaliyetlerini 1876 yilina kadar siirdiirmiistiir. Bundan 16
yil sonra ayni amagla 12 kasim 1894 tarihinde Etnik-i Eterniya Cemiyeti
kurulmustur. Ben de konuyu islerken siralamay: dikkate alarak isimleri ayri
ayrt kullandim. Ayni programi uyguladiklar i¢in bir ¢ok kaynakta iki
cemiyetin faaliyetleri ayn1 baslik adi altinda wverilir. Bu da karigikliklara

sebebiyet verebilmektedir.

¥ M.Murat Hatipoglu, a.g.e., s.30.
5 Fahir Armaoglu, a.g.e., 5.185.
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(1) FILIK-I ETERNiIYA CEMIYETININ FAALIYET
PROGRAMLARI

1) Yunan milletinin tam istiklalinin temini

2) Bat1 Trakya ve Selanik ’in Yunanistan’a ilhak1

3) Ege adalarinin Yunanistan’a ilhaki

4) 12 adanin Yunanistan’a ilhaki

5) Girit adasinin Yunanistan’a ilhaki

6) Bat1 Anadolu’nun Yunanistan’a ilhaki

7) Pontus Rum Devleti'nin kurulmasi

8) Kibris’in Yunanistan’a ilhaki

9) Imroz ve Bozcaada’nin Yunanistan’a ilhaki

10) Istanbul isgal edilerek, Dogu Roma imparatorlugunun yeniden

kurulmas1 ve Megali idea’nin gergeklesmesi.(w)

Faaliyet programindan da anlasilacagi gibi bu cemiyet ve mensuplari tam
bir Tiirk diismani olarak toplanmislar ve amacglar1 da Tirkleri yurtlarindan
kovup Roma’nin tekrar ihtisgamla yilikselmesini saglamakti. Yunanistan’in
bagimsizligina kavusmasindan sonra cemiyet faaliyetlerini uluslararasi arenada

lyice yogunlastirmigtir.

b. ETNIK-I ETERNIYA CEMIYET]
12 Kasim 1894 tarihinde 14 geng subay tarafindan Atina’da kurulan ve

baslangigta sadece geng subaylara agik olan Etnik-i Eterniya’nin kurulus sebebi
i¢ noktaya dayandirilmaktir. Bunlar:
1. Bulgaristan’m I¢ Makedonya Ihtilal Orgiiti- IMRO komitacilar1 ile

Makedonya’da giristigi tedhis eylemleri ve Rumlarin zarar gérmeleri,

18 Nurettin Tiirsan, Yunanistan Sorunu, Ankara, ‘t.y.’, 5.40 ; Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik
Etiit
(ATASE) Basgkanligi, a.g.e., s.43.
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2. Avrupali biiyiik devletlerin alacakli olarak Yunan hiikiimetini iflas
ettirmelert,

3. Politikacilarin ~ ve sarayin orduya gereken Onemi vermemeleri, iilke
savunmasinda ihmalkar davranmalarl,(17)

Bunlar, sozde sebepler, cemiyetin asil kurulus gayesi ise 1876’da

kapanan Filik-i Eterniya’nin ilkiilerini devam ettirmek ve Tiirk

diismanligini zinde tutmak ki Cemiyet yiiziindeki son maskeyi 1896 da

yayinladigi bir bildiri ile diigmiistiir.

(1) ETNIK-1 ETERNIYA’NIN 1896’DA YAYINLADIGI
BILDIRI

1) Ezeli ve ebedi diismanimiz Tiirklerdir.

2)Yunan milleti bagimsizligin1 kazanmakla 6nemli bir kazang elde
edemedi. Milletinin biiyiik bir kism1 Tiirklerin boyundurugu altinda kaldi. Bu
vatandaslarimizi kurtarmak hepimizin gorevidir.

3) Megali idea‘y: gerceklestirebilmek icin bu esastir .

4) Gayeye varmak icin gizlilige olagan tstii dikkat edilmesi

gereklidir.
(Etnik-i Eterniya cemiyetini ilk kuranlar, gizlilik konusunda Istanbul’daki
mason birligi ile temasa ge¢ip onlardan gizli girisimlerde nasil bulunacagi
konusunda bilgi almiglardir.)

5) Yunanistan’da parti miicadeleleri ve fikir ayriliklar1 kesin olarak
terk edilmelidir .

6) Biitin Rum milletinin Etnik-i Eterniya bayragi altinda
toplanmasi yliksek ¢ikarlarimiz geregidir .

7) Megali Idea ’nin gerceklesebilmesi igin her tiirlii vasitaya

bagvurulacaktir.
8) Etnik-i Eterniya Rum halkini biitiinii ile silahlandiracaktir .
9) Mukadder olan zamanin gelmesinden sonra ezeli ve ebedi

diismanimiz olan Tiirklere taarruz edilecektir.

" M.Murat Hatipoglu, a.g.e., 5.37-38.

XXVI



(Kurtulus savasinda bunu denediler ama basaramadilar. )

10) Ezeli ve ebedi diismanimiz olan Tirkler'e karst Yunanistan,
haricten higbir yardim beklemeyecek ve yalniz kendine giivenecektir .

11) Etnik-i Eterniya doguda bir¢cok karisiklar ¢ikaracaktir. Bu
takdirde hiikiimet ilgisiz kalirsa Etnik-i Eterniya  hiikiimete gorevini
bildirecektir .

12)  Politik firsatlardan yaralanma Etnik-i Eterniyanin bas

gorevidir.

13) Etnik-1 Eterniya biitiin Rum zenginlerini 6rgiite yardima davet

eder 14) Sonsuz bir kuvvete sahip ve mali olan Helenizm

kuvvetine inanarak eski ve ebedi diismanimiz Tiirklere kars1 biiyiik
diismanlik hareketlerine baglayalim.

15) Etnik-i Eterniya higbir siyasi partiye tabi olamadig1 gibi hicbir
siyasi partinin de emrinde degildir.

16) Sayet hiikkiimet Rumlarin iizerine egilmezse Etnik-i Eterniya
hiikiimeti gérevini yapmaya zorlayacaktir.

17) Tanrmin yardimi ile Megali Idea muhakkak surette

18)  (inang haline gelmis)

gerceklesecektir.

Bu cemiyet faaliyetlerini 15 Mart 1917 Bolsevik Ihtilali'ne kadar
siirdiirmiis, bundan sonra gorevi Istanbul Patrikhanesi'nin de destegi ile kurulan
Mavri Mira Cemiyeti'ne devretmistir. Bu yeni orgiitiin faaliyetlerinde de

Istanbul Patrikhanesi'nin 6nemli ¢calismalar1 vardir.

'8 Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit (ATASE) Baskanligs, a.g.e., 5.61-63.
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II. BOLUM

MEGALI IDEA TEZI

A. MEGALI IDEA'NIN DOGUSU

Esasinda Megali Idea 1787 senesinde Kerson'da Rus caricesi II. Katerina
ile Avusturya imparatoru II. Jozefin hazirladiklar ve “Istanbul merkez olmak
lizere yeni bir Bizans Imparatorlugu kurmay1r” amaglayan “Grek Projesinin”
devami niteligindedir.) Tiirk diismanhgiyla beslenmis ve biiyiimiis olan
"Megali Idea" politikasim Yunanlilarin bizzat kendi agizlarindan
tamimlamak gerekir. Tarih¢i Panayotis Koyarsan Megali ideay1 su sekilde
tanimlamaktadir:

"Yunanistanin  siyasi ve sosyal liderleri her donemde iilkenin
varolabilmesi icin bir milli ideolojiye sahip olmast gerektigine
inaniyorlardi. Béylece Yunan milletini her an yeni miicadelelere hazir
tutacak, halledilemeyen ekonomik problemlere karsi hi¢ kimse vatan haini
damgasi yememek icin muhalefette bulunmayacakti. Kisacas: Megali Idea,
Yunan i¢ ve dis politikasinin camdir. Milli hedefe ulasmanmn diginda her
sey yonetim egitim imar bekleyebilirdi. Béylece Tiirk simirlari iginde
bulunan topraklarin milli hedef olarak gosterilmesi "Milli Ideoloji'nin "'
dogmasina yol agmigtir.

Bu  milli ideolojinin adi "Megali Idea Ideolojisi" idi .Boylece
tilkenin siyasi, askeri, dini ve sosyal liderlerinin her seyi bir kenara iterek
bu hedefe yonelmeleri devlet kuruluslar: i¢inde megali idea faaliyetlerinin
baslamasina yol agmisti .Bu genel yonelmeye paralel olarak Yunanistan in
talep ettigi Tiirk topraklarinda yasayan Rumlarin orgiitlenmesine ge¢ildi
.Béylece Tiirkiin varligi Yunanistan’in siyasi yasaminda kral , ordu ve

politikacilar tarafindan istismar edildi."®

! Ali Giiler, isgal Yillarinda Yunan Gizli Teskilatlar, Ankara, ‘y.y.”, 1998, 5.2-3.
2 Uluslararas iliskiler Ajansi (INAF), Tiirk-Yunan iliskilerinde Ege Sorunu, Istanbul, Kervan
Kitapcilik, 1991, s.10.
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B. MEGALI IDEA IDEOLOJISI’NIN KAYNAGI

Yunanistan bagimsizligint kazandigi glinden itibaren bir megali idea
ideolojisini devlet ilkesi olarak yiriirliige koymus hatta zaman zaman
hedeflerinin en sonuncusu olan Bizans Imparatorlugu'nu diriltmek gibi iitopik
diisiincelerin pesinde kogsmustur. Megali ideanin program ve hedeflerini
belirleyen iki biiyiik faktor vardir: Bunlardan biri 1814-1876 tarihleri arasinda
faaliyet gosteren “Filik-i Eterniya” (Dostluk Cemiyeti) nin programi digeri ise

Venizelos un “Biiyiik Yunanistan Programi”dir.

Filik-i Eterniya'nin hedefi Yunanlilara miistakil bir iilke saglamak , Bati
Trakya , Selanik, Ege Adalar ileYunanistani ilhak etmek, On iki ada , Girit ,
Bati Anadolu ,Makedonya ve Kibris’t Yunanistan'a baglamak ,Pontus Rum
Devletini yeniden kurmak ve nihayet Istanbul'u ele gegirerek Bizans

Imparatorlugu'nu yeniden diriltmekti.®

Venizolos programina gore ise; Ege denizi bir “Yunan denizi” olacak iki
kitaya uzanan ve bes denize acilan Yunanistan gerceklesecek, Yunanistan’in bir
ayag1 Avrupa'da bir ayagi Asya’da olacak ve Bizans Imparatorlugu yeniden

kurulacak.®

Biz Tirk milleti olarak ne kadar da bu hedefler hi¢cbir zaman
gerceklesmeyecek destekte goz Oniinde tutulmasi gereken bir gercek vardir ki
,0 da Yunanistan’in kuruldugu tarihten itibaren bu hedeflerin bir kismina
ulagmis olmasidir.

Yunanistan’in  kendi topraklarina  kattigi  hedefleri ve halen

gerceklestirmeye calistigl hedefleri su sekilde siralayabiliriz;

C. MEGALI iDEA’IN HEDEFLERI

* Ali Giiler, a.g.e., .2-3.
* Uluslararasi iligkiler Ajansi(INAF), a.g.e., 5.2-3.
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HEDEF SONUC

A) Makedonya ve Theselya’nin ilhaki Amaca ulasildi

B) Bati Trakya ve Selanik’in ilhaki Amaca ulasildi.

C) Ege Adalarrnin ilhaki Amaca ulasildi.

D) On iki Ada’nin ilhaki Amaca ulasildi.

E) Bati Anadolu’nun ilhaki Anadolu’nun isgali 1922’de

hezimetle sonuglandi.

F) Kibris Adasr’nin ilhaki 1974’de Yunan saldirisi onlendi.
G) Dogu Karadeniz Bélgesi’nin ilhaki Su siralarda hayali “Pontus Rum

Devleti "ni kurmak igin Atina

faaliyet halindedir.

H) istanbul’'un ele gegirilmesi ve Bizans Bu bir hayal ise de bugiin buna

imparatorlugu’nun yeniden inanlar vardir .
Canlandirmasi (Bkz.: harita 6)

Tablodan  da anlasilacagi gibi Yunanistan kurulusundan itibaren
stirdliirdigli yayilmaci politikasi sayesinde 1828' de 47.516 km? topraga ve bir
milyona yakin niifusa sahipken 1948°de 132.562 km? topraga ve sekiz milyon
niifusa sahip olmugtur. Yani Yunanistan 120 yilda 85046 km? toprak yedi
milyon niifus kazanarak kuruldugu yilin sekiz kati biiyiikliikte bir devlet
olmustur. (BKZ.:Haritalar 2,3,4,5) Bu kazancin hemen hemen hepsi Osmanl

Imparatorlugu topraklarindan saglanmlstlr.(S)

IL.BOLUM

iKi ULKE ARASINDAKI TEMEL SORUNLAR VE
TARAFLARIN SORUNLARA YAKLASIM

> Harp Akedemileri Komutanligi, Tiirk-Yunan Iliskilerinin Diinii/Bugiinii/Yarmm, istanbul, Harp

Akademileri Basimevi, Nisan 1994, s.44.
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Bu béliimde, Tiirkiye ve Yunanistan arasinda sorun olarak goriilen ve
iligkilerin  ¢atigmact bir hal almasina neden olan sorunlar ele
alinacaktir. Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki sorunlarin biiyiik bir cogunlu hala
gecerli olan Lozan Baris Antlasmasi ile halledilmis, iliskilerde denge
kurulmustu. Ancak, giiniimiizde dengeden s6z etmek miimkiin degil.

Her iki tilkenin de birbiriyle birden fazla sorunu bulunmaktadir. Bu
sorunlar ¢etelesinden bir tanesindeki hareketlik hepsini etkilemekte, daha
sorunu baglarken i¢inden ¢ikilmaz. Bu da, iki iilke arasinda giliven ortaminin
olugsmasina engel olmaktadir.

Iki iilke arasinda, statii saptanirken her iki tarafta da azmliklarmn
birakilmis olmasi, Ege Denizi’nin cografi ve jeolojik acidan uluslar arasi deniz
hukukunun getirmis oldugu genel hiikiimlerin uygulanamayacagi bir
karakteristik 6zellige sahip olmasi, Tiirk-Yunan karasularini belirsizligi gibi
sorunlarin hukukla ¢oziilemeyeceginin getirmis oldugu artt1 soruna bir de
Yunanistan’m Megali Idea ve ENOSIS politikalar1 eklenince sorunlarin
¢oziimii de imkansizlasmaktadir.Uluslar arasi hukukun bile aciz kaldigi bu
sorunlarin geriye bir tek ¢oziimii kaliyordu o da karsilikli giiven duygusudur.

Tiirk-Yunan sorunlarina gegmeden 6nce vurgulanmasi gereken diger bir
nokta ise taraflarin aralarindaki sorunlari nasil nitelendirdikleridir. ki iilke
arasinda yapilan diplomatik girisimler sirasinda, taraflarin uzlasmazlik
konularini hangi noktalar lizerinde yogunlagsmis oldugu iizerinde bile ¢ogu kez
anlasamamaktadirlar. Ornegin, Tiirkiye Lozan Antlasmasi hiikiimlerinin Bati
Trakya Tirk azinligina tanimig oldugu haklart ve getirmis oldugu
yiikiimliiliikleri Yunanistan’dan istediginde; Yunanistan, Lozan’da azinliklarin
etnik degil, dinsel kimliklerinin esas alinmasina dayanarak Tirkiye’yi yapay
bir azinlik sorunu yaratmak ve kendi i¢ islerine karismakla
suglayabilmektedir.Bir diger yaklasim farkliligi ise goriismelere baslamasi
konusunda ¢ikmaktadir; Yunanistan, Once Kibris Sorununa bir ¢dziim
bulduktan sonra Ege Denizi iizerinde ¢ikan sorunlari ¢6zmeye razi olmaktadir.

Tirkiye ise BM Genel Sekreteri gozetiminde devam eden gelismelerin her iki
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devlet tarafindan da desteklenmesi gerektiginden hareket ederek iki iilkenin de
dogrudan taraf olmadigi Kibris Sorununu bir tarafa birakarak Ege Denizi’nde
gerginlige neden olan asil sorunlara ¢6ziim bulunmasi gerektigini
savunmaktadir.®

Anlagmazliklarin temelinde ise her zaman kendisini hissettiren Yunan
Emperyalizmidir. Iliskilerin iyi oldugu donemlerde bu gizlenmekte kisa bir
siire sonra da ¢esitli alanlarda karsimiza ¢ikmaktadir.

Dagilan Osmanli Imparatorlugu topraklari iizerine kurulmus olan ve tarihi
acidan Osmanlinin ~ devami sayilan Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin
kurulugsundan itibaren uyguladigi “Yurtta Sulh Cihanda Sulh” politikasina
ragmen Yunanllar tarihi emellerinden vazge¢cmemislerdir. Bu da Tiirkiye
Cumbhuriyeti ile Yunan Devleti arasindaki iligkilerin devamli olarak gergin
olmasma sebep olmustur. Bugiin Yunanistan ile Tiirkiye arasinda olan

sorunlari su sekilde siralayabiliriz :

1) Ege denizi sorunu,
a) Kara sulari ve kita sahanhgi,
b) Hava sahasi (FIR),
c) Gayri askeri statiudeki Ege adalarinin
silahlandiriimasi,
d) Rogers anlagmasi uygulamasi ,
2) Azinliklarin durumu,

3) Kibris sorunu,
A. EGE SORUNU

Ege, Tiirkiye ve Yunanistan’in ortak denizi olmakla birlikte uluslar arasi sivil
ve askeri ¢ok onemli bir gegis yoludur. Bunun yaninda diinya bolge stratejisindeki

jeopolitik konumu bu bdlge tizerindeki hassasiyeti artirir.?) Ege denizinin bu konumu

! Fuat Aksu, Tiirk-Yunan iliskileri, Stratejik Arastirma ve Etiitler Milli Komitesi(SAEMK), Ankara,
Ankara Universitesi Basimevi, 2001, s.28.

? Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit (ATASE) Baskanligi, Tiirk-Yunan iliskileri ve Megali
Idea, Ankara, Genelkurmay Basimevi, 1985, s.80.
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iki tllkenin de bu bolge iizerinde milli ¢ikarlart 6ne ¢ikaracak caligmalarda
bulunmasina sebep olmustur. Tiirkiye Ege denizindeki haklarin1 uluslar arasi
anlagsmalar ¢ercevesinde korumaya calisirken Yunan devleti bununla yetinmeyip

yapilan anlagmalart hige sayarak Ege denizini kendi kontroliine almaya ¢aligmaktadir.

1. EGE KONUSUNDA TURK-YUNAN TEZLERI
TURKIYE’YE GORE

1) Ege adalarin ile ilgili 1923 ve 1947 anlagsmalarina sadik kalinmali ve
silahsizlanma ile ilgili maddeler aynen uygulanmalidir.

2) Ege adalar1 Anadolu’nun uzantisidir.
3) Yunanistan karasularini tek tarafli olarak 12 mile ¢ikaramaz.

4) Kita sahanligi konusunu agik olarak kabul etmekte ve sadece iki taraf arasinda
goriismeler yoluyla halledebilecegini 6ne siirmektedir.

5) Yunanistan’in, karasularini tek tarafli 12 mile ¢ikarmasini, bir savas gerekgesi
olarak gorecegini agiklamistir.

6) Ege’yi yar1 kapali bir deniz kabul etmektedir. Yunanistan’a bu konuyu karsilikli
goriigiip ¢oziimleme teklifinde bulunmustur.

7) Ege adalarinin savunmasi NATO cgergevesi i¢inde Tirkiye ile Yunanistan
arasinda ortak olarak yapilmaktadir.

YUNANISTAN’A GORE

1) 1923 Lozan ve 1947 Paris Anlagmalarnin Ege adalarmm "Ege Adalarn
silahlandirilamaz" seklindeki maddeleri bugiinkii sartlarda gecerli degildir.

2) Ege adalar1 Anadolu’nun uzantist degildir.

3) Yunanistan Ege’deki karasularimi 12 mile ¢ikarmayi kendisine hukuki bir hak
say1yor.

4) Ege’de bir kita sahanligi konusunun mevcudiyetini kabul etmiyor ve bu konuda
diyalogu reddediyor.
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5) Karasularini genisletme kararinin sadece kendisine ait oldugunu ve bunu istedigi
zaman yapabilecegini iddia ediyor.

6) Ege icin yar1 kapali deniz teorisini kabul etmiyor ve oOzel statii teklifine
reddediyor.

7) Ege’nin bugiinkii statiistinde en ufak bir degisikligi kabul etmiyor, Tiirkiye’ye
Ege’de en ufak bir hak tanimiyor.

a. KARASULARI VE KITA SAHANLIGI

Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki uyusmazlik konular1 igerisinde, iliskileri
bir anda tirmandirabilecek konulardan birini, bu iilkelerin kiyidar olduklar1 Ege
Denizi’'nde ulusal karasular sinirmn1 6 milden 12 mile genisletme cabalari
olusturmaktadir.® (Bkz.: Harita 7)

Klasik deniz hukukunda karasulart 3 mil oldugu i¢in, Lozan anlagsmasinda
3 mil uzaktaki adalar Tiirkiye’ye verilmistir. Ege’deki 3 mil uygulamasi
1936’ ya kadar siirmiis, bu tarihte Yunanistan fasist italya’y1 bahane ederek
karasularmi1 6 mile ¢ikarmistir. Tiirkiye bunu karsisinda sessiz kalmis daha
dogrusu anlayisla karsilamistir. Ancak tabi ki Tiirkiye’nin o donemdeki yetkili
ve sorumlularinin Yunanistan’a bu musahamay1 gosterirken Tiirkiye nin
giivenligini gerekce gdOsterip ulusal karasularimizi neden 6 mile
cikartmadiklar1 anlagilamamaktadir. Cilinkii Tiirkiye karasularimi ancak
Yunanistan’dan tam 28 yil sonra 1964 de 6 mile ¢ikarmistir.1964 yilinda kabul
edilen 476 sayili Karasular1 Kanunu ile Tiirk karasularinin genisligi 6 mil
olarak saptanmis ayrica karsilik esassi kabul edilmistir. Buna gore Tiirkiye
ulusal karasular1 siirim1 6 milden genis belirlemis tilkelere karsi, bu {ilkelerin
kabul etmis olduklar1 karasular1 sinirim1 uygulayacaktir. Uygulamada bu ilke,
Karadeniz ve Akdeniz’de 12 mil olarak gergeklesmistir.

Bugiinse Yunanistan yine uluslar aras1 anlagsmalar1 hice sayarak ve Ege
denizine serpistirilmis 3602 tane adanin her birinin 12 millik karasular
oldugunu bahane ederek karasularini 12 mile ¢ikarmak istemektedir. Durum

bdyle iken eger Yunanistan bir oldu bittige getirerek karasularini 12 mile

% Fuat Aksu, a.g.e., 5.60.
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cikarirsa Ege Denizi’nin %71.53’li Yunanistan hiikiimranligina gececek ve

Ege’deki Tiirk hakimiyeti kaybolmus olacaktir.

Bugiin Ege’nin % 8,8 Tiirk karasular1, % 35’ i Yunan karasular
ve % 56’ s1 acik deniz iken 12 mil oldugunda ise Tiirk karasular1t % 10,
Yunan karasulan % 64 , acik denizler ise % 26 oranminda olacaktir.®”
Yani kisacas1 Yunanistan 180.000 km? daha genislemis olacak ve cografya
kitaplarinda bu iilkenin yiizol¢iimii 300.000 km?’ nin iistiinde bir rakamla
belirtilecektir .©

Yunanistan ulusal karasulart smirin1 12 mile genisletme politikasini
uluslararasi desteklerle de siirdiirmektedir. Gerek AB gerekse ABD ile olan
iligkileri cergevesinde Yunanistan, Ege Denizi’nde ulusal karasularini 12 mile
genisletilmesi durumunda, Tirkiye ile girisecegi sicak bir ¢atisma sirasinda
uluslar arasi destekten yoksun kalmama g¢abasi icerisindedir. Nitekim 1976
yilinda ABD ve Yunanistan arasinda geceklestirilen savunma ve igbirligi
antlagsmasina iliskin gériismeler sirasinda Yunanistan Ege denizinde ¢ikacak bir
Tirk- Yunan savasinda ABD’ nin  Yunanistan’na destek vermesini hiikme
baglamak istemistir. AB’ye tam {iye olarak katildiktan sonra ise bu cabalarini
AB ¢ercevesinde siirdiirmeye caligmistir.

Tiirkiye’nin tam iiye olarak icerisinde yer almadigi AB ile olan smirlar
cergevesinde diisiiniildiiglinde Tirkiye ve Yunanistan arasindaki Ege
Denizindeki sinirlar ayn1 zamanda AB’nin dis sinirlarin1 olusturmaktadir.
Dolayisiyla Ege’de karasularinin 12 mile genisletilmesi , ayn1 zamanda AB’nin

siirlarinin da genislemesini doguracaktir. Ancak , Tiirkiye nin bu yondeki bir

* Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit (ATASE) Bagkanlig1, a.g.e., 5.84.
® Uluslararas iliskiler Ajansi (INAF), Tiirk-Yunan iliskilerinde Ege Sorunu, istanbul, Kervan
Kitapcilik, 1991, s.14.
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uygulamay1 savas nedeni saymakta olusu , bu olasiligin gerceklesmesi
durumunda Tiirkiye ile Yunanistan’1 kars1 karsiya getirecegi gibi, AB’yi de
sicak bir ¢atismanin / bunalimin igerisine siiriikleyecek niteliktedir.®

Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki iligkileri etkilemesi bakimindan Ege
Denizi kita sahanligi sorunu yakin bir gegmise sahiptir . Ege Denizi’nde
1960’larin baglarindan itibaren Yunanistan’in Sismografik arastirmalar ve
petrol arama faaliyetleri yiiriitmesine karsin 1 Kasim 1973 tarihinde
Tiirkiye’nin Ege Denizi’nin 27 bolgesinde TPAQO’ya petrol arama izni
verilmesi, Tilirk-Yunan iligkilerinde yeni bir uyusmazliga yol agm1$t1r.(7)

Ege’ye iliskin Tiirk-Yunan sorunlarinin ¢6ziimii kita sahanlig1 sorunu ile
yakindan ilgilidir. Bu sorunun bir ¢6ziime kavusmasi diger sorunlarin da
¢cozlimiine yol agabilecektir. Kita sahanlig1 tarifi kriterine gére Ege Denizi’nin
yarisindan fazlarinin Tiirkiye’nin kita sahanligi olmasini dikte etmektedir.
Ancak, Tiirkiye, Bati Ege’deki Yunan Adalari’nin mevcudiyetini dikkate
alarak, soruna hakkaniyet ilkeleri ¢er¢evesinde ¢6ziim getirmeyi savunmaktadir
. Ancak Yunanistan’in Anadolu’ya yakin adalara da kita sahanligi taninmasi
gerektigini yardim etmesinden ve bu iddianin sonunda, Tiirkiye’nin sadece 6
mil’lik kara suyuna dayanan dar bir seride haps olmasi yattigindan, bu soruna
bugiine kadar bir ¢6ziim bulunamamastir.

Yunanistan bu sorunu kendi lehine ¢evirebilmek i¢in sorunu uluslar arasi
boyutlara tasimaya calismis nitekim sorun Yunanistan tarafindan Uluslar
Aras1 Adalet Divamina gotiiriilmiis, ancak Divan verecegi kararin savas
nedeni olabilecegi endisesi ile 1978 yilinda ‘yetersizlik’ karar almistir.®
Daha once de 24 Agustos 1976 tarthinde Gilivenlik Konseyi taraflar arasinda
tercth yapmaktan kacinmis, uyusmazhigi iilkelerin dogrudan goriismeler
yoluyla ¢dzmelerini 6nermisti. Yunanistan ve Tiirkiye arasindaki bu gerginlik

bdylece yeni bir boyut kazanmis, gerginligin siirmesine kosut olarak,taraflar

arasinda goriismeler baglamistir, ancak yine sonug vermemistir.

® Fuat Aksu, a.g.e., 5.68.
" Fuat Aksu, a.e., 5.68.

8 Uluslararas iliskiler Ajansi (INAF), a.g.e., s.40.
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Burada Avrupa devletlerinin Tiirkiye ile Yunanistan arasinda tarafsiz
kaldiklar1 zannedile- bilinir, ancak bu karar1 vermekle bile taraf olduklarini
gostermislerdir. Ciinkii buna benzer bir¢ok davada Tiirkiye’nin konumunda
olan iilkeleri hakli gérmiisler ve onlarmn lehinde karar vermislerdir .Ornegin;
Uluslar aras1 Adalet Divam1 Bati Almanya ile Danimarka ve Hollanda
arasindaki 1969 tarihli Kuzey Denizi davasinda aldigi kararda, “Kita

Sahanhg kitanin dogal bir uzantisidir.”®

demistir. Eger bu karar1 esas
alirsak, Yunanistan’in Ege adalarin1 bahane ederek yapmak istedigi degisiklik
hukuken de gecersiz sayilmaktadir. Cilinkii Ege’deki adalarin anakaradan
kopma olduklari bilimsel olarak da kanitlanmstir.

1980 sonrasi1 donemde, kesilen ikili iligkiler baglaminda, Tirkiye ve
Yunanistan arasinda kita sahanlig1 konusunda ortaya ¢ikan en 6nemli gerginlik
1987 baglarinda Yunanistan’in Bern Antlasmasindan dogan yiikiimliilikklerini
gecersiz sayarak, Ege Denizi’nde yeniden petrol arama faaliyetlerinde
bulunacagin1 agiklamasit olmustur. Buna karsilik 26 Mart 1987 tarihinde
Tiirkiye de Ege’deki tartigmali bolgede TPAO’YA petrol arama ruhsati
vermistir. Iliskiler boylece iyice gerilmis, sonra NATO Genel Sekreteri
Corrigton ve ABD’li diplomatlarin araya girmesiyle bunalim hafifletilmistir.

Bununla birlikte Aralik 1999°da Helsinki Zirvesi’nde varilan mutabakat
sonucu, Tirkiye ve Yunanistan arasindaki Ege Denizi’ne iliskin sorunlarin,
uyusmazliklarin2004 yilina degin ikili goriigmeler yoluyla ¢dziimlenmesi,
cOziimlenemedigi taktirde, Uluslar aras1 Adalet Divani’na gotiiriilmesine iliskin
stirecin baglatilmasi kararlastirilmis bulunmaktadir. S6z konusu tarihe kadar iki
iilke arasinda uyusmazlik konularinin ¢6ziimiine iliskin goriismelerin sonug
verip vermeyecegi belirsiz olmakla birlikte, bu konuda taraflarin daha iyimser

olduklar séylenebilir.(lo)

b. FIR (FLIGHT INFORMATION REGION)

® Harp Akademileri Komutanligs, a.g.e., 5.71.
9 Fuat Aksu, a.g.e., 5.80-83.
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Ucus Haberlesme Bilgi Bolgesi veya Ucus Bilgi Sahasi (Flight
Information Region) anlamina gelen FIR hattt Yunanistan’in yetkilerini
kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda ve hukuk gbézetmeksizin kullanmasi dolayisiyla
Tirkiye ile Yunanistan arasinda sorun olmustur.

Bu konudaki tartigmalar, 6zellikle Yunan ulusal karasulariin genisligi ile
hava sahasinin genisligi arasindaki farktan dogmaktadir. Uluslar arast hukuk
kurallari, devletlerin egemenliklerine iliskin haklar1 diizenlerken devletin
egemenliginin iilkesel topraklari, bu topraklara kiyr olusturan karasular1 ve
biitlin olarak, bu bdlgeler iizerindeki hava sahasini kapsamakta oldugunu
hilkkme baglamigtir. Kisaca bir devletin karasular1 smir1 ile ulusal hava
sahasinin genigligi ayni olmak zorunda, devletin bu alanlar {izerindeki
miinhasir egemenlik haklar1 bulundugu kabul edilmektedir.(Bkz.: Harita 8)

Uluslar Arast Sivil Havaciulik Teskilati (ICAO) yaptigi ¢alismalarla 1952
yilinda ugus bilgi sahasinin kontroliinii biraz da Tiirk makamlarinin bu konuya
hassasiyetle yaklagsmamalar1 sebebiyle Yunanistan’a vermistir. Gerg¢i Tiirk
makamlarinin bu konuya sessiz kalmasini bir sebebi de, FIR hattimin sadece
sivil ucuslarin giivenligini saglama, arama kurtarma, yardim gibi konulari
kapsayip devlet ve askeri ucuslar1 kapsamamasindan kaynaklanmaktadir.
Neticede bu kontrol hakki bir sivil kurulus tarafindan veriliyordu. Ancak
Yunanistan bu durumu da c¢arpitmis, Bu hakki biitiin uguslar1 kontrol
edebilecek sekilde kullanmak istemistir. Bunun yaninda uluslararasi hukuka
gore 6 mil olan hava kontrol sahasimi kara sularmna paralel olarak kendi
cikarlar1 dogrultusunda 10 mile ¢ikarmak istemistir ve  istemektedir.
Yunanistan’in bu istegine karsilik gerek 1958 Cenevre agik deniz
sozlesmesinin 2. maddesi , gerekse BM deniz hukuku sézlesmesinin 87
maddesi acik deniz iizerindeki bulunan hava sahasinin uluslararasi alan
oldugunu ve biitiin devletlerin bu alanda ugus serbestliginden yararlanacagi
t')ngérmektedir.(11)Yunanhlar biitlin  bunlart dikkate almayip emellerini

gerceklestirmeye calismaktadir. Yunanistan’in bu istegi gerceklesirse Tiirk

! Hiiseyin Pazarci “Lozan Antlasmasi’ndan 1974’e Kadar Ege’ye iliskin Gelismeler ve Yunanistan’mn
Ege Politikas1”, Tarih Boyunca Tiirk-Yunan lliskileri(20 Temmuz 1974’e Kadar), Ankara,
Turhan
Kitapevi, Nisan 1994, s.29.
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kiyillar1 tamamen Yunan tehdidi altinda kalacaktir. Tiirkiye bu durumun
diizeltilmesi i¢in 1966, 1968, 1971, 1974 ICAO nezrinde girisimlerde
bulunmussa da herhangi bir sonug elde edilememistir.(lz)

Giliniimiiz kosullar1 altinda her iki iilkede, ulusal yaklagimlarini korumakla
birlikte, Ege Denizi’'ndeki turizm faaliyetlerinden miimkiin oldugunca
yararlanmak amaciyla Ozellikle Tiirkiye’nin Bati ile hava yolu baglantilar
diistintildiiginde sivil havacilifa iliskin uguslar konusunda belirgin bir
yakinlasma gostermekle birlikte, bu duyarlilik askeri ucuslar sirasinda ve
tatbikatlar sirasinda sertlesmeye doniismekte c¢oziimsiizlik ve gerginlik
stirmektedir .

Iki iilke arasinda saglanan yakinlasma kosut olarak Yunanistan’in Ege
hava sahasina iligkin politikasinda da kimi degisiklikler goriilmiistiir. Dynamic
Mix 2000 NATO tatbikatlarina katilacak Tiirk savas ucaklarima Yunan hava
sahasin1 kullandirmis olmakla kalmayarak Tiirk savas ucaklarinin baska bir
iilkeye giderken Yunanistan {izerinden ge¢cmesini kabullendigi haberleri
basinda yer almistir. Ayn1 haberde,” Atina’nin bir diger jesti ise Ege’nin
ortasindaki uluslar arasi hava sahasinda Andros ve Psathoura ordu atig alani

mevkilerinin tamamen iptali seklinde olacak.” denilmektedir.*®

c. ADALARIN SILAHLANDIRILMASI

Ege Denizi’nde ulusal egemenlik siirlarini ilgilendiren bir diger sorun da
bu denizde hiikiimranlik sinirlarini belirleyen antlagmalarda adlari belirtilen
egemenlik devrinde mutabik kalinan adalar disinda kalan ada, adacik ve
kayaliklar tiizerinde Yunanistan’in egemenlik iddiasinda olmasidir, bu
bakimdan ele alindiginda bagvurulacak en onemli metin olarak Lozan Barig
Antlagsmasi’n1 ve bu antlasmanin 6,12,15 ve 16. maddeleri ile Paris Baris
Antlagmast’nin 14. maddesi gortilmektedir. S6z konusu antlagsma hiikiimlerinin
yorumlanmasi ve buna bagli olarak, Ege Denizi’nde Tiirkiye ve Yunanistan
arasinda heniiz bir deniz simirinin saptanmamis olmasi, beraberinde bu

antlasmalarda adlar1 siralanmamis olan, ancak, Osmanli Imparatorlugu’nun

2 Harp Akademileri Komutanligs, a.g.e., 5.115.
% Fuat Aksu, a.g.e., 5.98-99.
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devami olarak Tirkiye’nin egemenliginde kalan ana, adacik ve kayaliklarin
statiilerinin de tartisilmasina yol a(;rnlstlr.(”')

Oysaki, Tiirkiye Cumhuriyeti, Osmanli Imparatorlugu’nun devanudir. Oyle ki
Osmanl1 imparatorlugu’nun dis borglari, Lozan Antlasmasi’nin II .bdliimiinde
yer alarak Tiirkiye’ye devredilmistir.*®

Tiirkiye de zamanindan evvel Osmanli Imparatorlugu’nun borglarini demistir.
Nakit paralarla 6denen, bor¢ miras kaliyor da devletin tabii topraklarin ve

uzantilar1 nasil miras kalmiyor, dogrusu anlatilir tarzda degildir .

1912 Balkan savaglarinda Yunanistan Bati Anadolu adalari hari¢ diger
Ege adalarini iggal etmisti Savas sonunda yapilan Londra Konferansi ve
Yunanistan ile imzalanan Atina Anlagmasi ¢ercevesinde, Ege’deki adalarin
silahsizlandirilmas1 ~ yani askeri  amagli biitiin tahkimatin ~ sokiilmesi
karsihiginda Yunanistan’a devredilmistir. Oniki Ada ise gegici olarak Italya’ya
birakilmistir.1923 Lozan Anlasmasiyla bu durum teyit edilmis ve adalardaki
silahsiz statiiniin korunmasi yoniinde karar alinmistir.(Bkz.: Harita 9) Bu
durum Ege adalar1 konusunda nihai bir sonu¢ olusturmamistir. Istanbul’daki
Alman elgisinin belirttigine gore itilaf devletleri Osmanli -Yunan gerginligini

stirdiirmeyi kendileri yararina uygun gérmiislerdir.(m)

II. Diinya savasindan sonra Bati Anadolu Adalar1 da Yunanistan’a
birakilmigtir.(10 Ocak 1947) tabi ki asker ve silahtan arindirilmak kaydiyla;
durum bdyle iken Yunanistan 1936 yilinda imzalanan Montr6 Sozlesmesi’ni
gerekce gosterip bogazlarda meydana gelen degisikligi bahane gostererek 1964
yilindan itibaren adalar silahlandirmaya ve Tirkiye’nin Bati sahillerine karsi
yapilacak saldirilar icin buralara askeri hava alanlar1 yapmaya basglamistir.
Bunun yaninda Yunanistan’in Limni’yi NATO planlarina ve tatbikatlarina

dahil ettirme ¢abalar1 Ege’de ayr1 bir sorun olusturmaktadir.

1% Fuat Aksu, a.e., s.105.

1 fsmail Soysal, Tiirkiye’nin Siyasal Antlasmalari, Atatiirk, Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu,

Ankara, TTK Yayinlar, C:I, 1969, s.74.

16 Serafettin Turan, “Ge¢misten Giiniimiize Ege Adalar1 Sorunu, Boyutlar, Taraflar”, Tarih Boyunca

Tiirk-Yunan iliskileri (20 Temmuz 1974’e Kadar), Ankara, ‘y.y.’, 1986, S.53.
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Tirkiye Yunanistan’in tiim bu oyunlarina kars1 Ege’deki gliciinii ve kararl
tutumunu 1995 yilinda meydana gelen Kardak Krizi’'nde 31 Ocak 1996

tarithinde gostermis ve Ege’deki askeri giliciinli kanitlamistir.

d. ROGERS ANLASMASI UYGULAMASI
(NATO KOMUTA KONTROL SORUNLARI)

Ege Denizi’nde Tiirkiye ve Yunanistan arasinda siirmekte olan miicadele,
bu iilkelerin NATO cergevesindeki iligkilerine de yansimakta ve bazi sorunlara
neden olmaktadir.1952 yilinda NATO Savunma Sistemi’ne katilan Tiirkiye ve
Yunanistan’in ayni kanatta yer almalari, savunma planlar1 ve askeri
sorumluluklart agisindan, iki iilke arasindaki kimi dengelemelerin yapilmasini
gerektirmis NATO ittifakinin glineydogu kanadini olusturacak olan bu iki tilke
silahl1 kuvvetlerinin baglanacagi komutanliklarin saptanmasi onemli ugraslar
gerektirmis, sonugta, yapilan diizenlemelerle Tiirkiye ve Yunanistan’in
NATO’ya tahsis etmis olduklar1 kuvvetlerden kara ve hava kuvvetleri
SACEUR Yiiksek Kumandanligi’na verilmis ve bunlarin Giliney Avrupa
Harekat Sahas1 Baskumandanli§i’na tabi olmalar1 kabul edilmistir. Deniz
kuvvetleri ise gecici bir donem i¢in,”simdilik” kaydiyla kendi genel kurmay
baskanlarinin emri altinda blrakllmlslardlr.(17)

Ege Denizi’ndeki deniz kuvvetlerinin kontrolii 1957 ‘de Yunanistan’a,
Tirkiye’ye ise Bogazlar, Karadeniz ve Akdeniz sorumluluk bdlgeleri olarak
verilmistir . Ancak Yunanistan zamanla Ege Denizi Deniz Kuvvetleri’nin
sorumlulugunu kotiiye kullanarak Ege Denizi’nin ortasindan ge¢mekte olan
hava savunma sorumluluk alanlarin1 giderek, Tiirk kara sular1 sinirina kadar
kaydirmistir.

Yunanistan Agustos 1974 yilinda Tirkiye’nin Kibris Barig Harekatini
bahane ederek NATO’nun askeri kanadindan ayrilmistir. Bunun sonucunda,
NATO giineydogu kanadinda sorumluluklar yeniden diizenlenmis ve

Izmir’deki COMLANDSOUTHEAST-Giineydogu Avrupa Miittefik Kara

Y Fuat Aksu, a.g.e., 5.99.
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Kuvvetleri Komutanligi ve CONSIXATAF-Altinc1 Miittefik Hava Kuvvetleri
Komutanligi, Tirk komutanlarinin denetimi altina girmis ve adi gegen
karargahlar Tiirk- NATO karargahlarina  donistiirilmiistiir.  Yapilan
miizakerelerle 20 Ekim 1980 de Rogers Anlasmasiyla tekrar bu askeri
topluluga iiye olmustur. ( Bunda, Tiirkiye’de ki 12 Eyliil askeri darbesinin de
onemli pay1 vardir.) Anlagsma sadece Yunanistan’in NATO nun askeri yapisina
baglanmasina iligkin diizenlemeler igermektedir. Tiirkiye ile Yunanistan
arasinda mevcut olan ikili sorunlari kapsamamaktadir. Buna ragmen
Yunanistan anlagmayir yanlis yansitmakta wuluslar arast kamu oyuna
Yunanistan’in anlagsma sartlarin1 yenine getirdigini ancak Tiirkiye’nin buna
uymadigini bildirmekte bdylece kendine taraftar toplamaya calismaktadir.

Ancak durum yine Yunanistan’in yansitti1 gibi degildir ; bu anlasma ikili
bir anlasma olmadigi gibi Yunanistan iddia ettiginin aksine Rogers
Anlagmasimin sartlarin1  yerine getirmemesi (Larissa’da kara ve hava
karargahlarinin kurulmamasi) NATO’nun Ege’de ki tatbikatlarina katilmamasi
Tiirkiye’de hayal kirikligina neden olmus. O’nun bu davranisi ile NATO nun
Glineydogu kanadinda Tirkiye yalniz kalmakta ve NATO’nun bu kanadi
sekteye ugramaktadir.

Daha sonra, Yunanistan’in Larisso kentinde NATO Giiney Avrupa
Merkez Miisterek Alt Bolge Komutanligi; bunun bir esi olarak da Izmir’de,
Giineydogu Avrupa Miisterek Alt Bolge Komutanligi kurulmustu. Iliskilerin
ilimlagmasiyla son olarak 20 Mayis-10 Haziran 2000 tarihleri arasinda yapilan
Dynomic Mix-2000 tatbikatlarina, daha Once tatbikatlara bile katilmayan
Yunanistan ev sahipligi yapmistir. Tiirk savas ucaklari da Yunan Nea

Ankhialos tiistiinde gorev yapmustir.

B. AZINLIKLAR SORUNU

Tirkiye ve Yunanistan arasinda yogun tartismalarin yasanmakta oldugu
hemen her donemde giindeme gelen azinliklar konusu, uluslar arasi sistemde
ve hukuk kurallarinda getirilen yeni hiikiimler ¢ercevesinde giderek bir insan

haklar1 sorunu olarak algilanmaya baslanmistir. Uluslararasi Daimi Adalet
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Divani’nin tanimina gore azinlik kavrami “bir devlette yerlesmis bulunan
(incorpores) ve niifusu ayri bir 1rk, dil yada dinden olusan toplumsal gruplar” 1
belirtirken; BM Azmliklarin Korunmasi ve Ayrimciligin Onlenmesi Alt ;

3

Komisyon Raportorii F.Capotorti’nin Onerdigi tanima gore ise; “...sayisal
olarak bir devletin niifusunun geri kalanina gore az olan, egemen olmayan
konumda bulunan [o devletin vatandasi olan] {iyeleri etnik, dinsel ya da dilsel
acidan niifusun geri kalanindan ayrilan Ozellikler tagiyan ve Kkiiltiirlerini,
geleneklerini, dinlerini korumak amaciyla iistii ortiilii bir dayanisma duygusu
gosteren bir guruptur.®®

Yunanistan’daki Tirk azinlik haklari 1830 Londra Protokoli, 1881
Istanbul Milletler aras1 S6zlesmesi, 1913 Atina Antlasmasi, 1920 Yunan Sevr’i
ve 1923 Lozan Antlagsmasi ile garanti altina ahnmlstlr.(lg)Halen gegerli olan
uluslar arasi bir belge 0zelligi tasiyan 24 Temmuz 1923 tarihinde imzalanan
Lozan Baris Antlagsmasi’nda Azinliklarla ilgili alinan kararlari konumuzla direk
alakali oldugu i¢in belirtmekte fayda goriiyorum:

[. Diinya Savasi’na son veren baris antlasmalarinda azinliklarin
himayesine, ait hiikiimler mevcuttur. Lozan Barig Antlagsmasi’nin bu hususla
ilgili hiikiimleri tetkik olundugunda, azinliklar hususi bir imtiyaza mazhar
olmamiglardir. Tirk tebasindan sayilan gayrimiislimlerin kanun ve hukuk
diizeni Oniinde esitligi bahis konusu olmustur. Lozan Barig Antlasmasi’nin 42.
maddesi ile gayrimiislim azinliklar yararina olarak kabul edilen sahsi haklar ile
aile haklari, medeni kanunumuzun yirtirliige girmesi ile 6nem ve anlamini
yitirmistir. Boylece patrikhanelerin diinya islerinde ve azinliklarin sahsi
muamelerinde higbir yetkileri kalmamlstlr.(zo) Bu arada Yunanistan’daki
Tirkler ile Tiirkiye’deki Rumlarin karsilikli olarak degistirmeleri kabul
edilmistir. Istanbul’daki Ortodoks Rumlar ile Bati Trakya’daki Tiirkler bu

miibadelenin disinda tutulmuslardlr.m)

18 Hiiseyin Pazarci, Uluslararasi Hukuk Dersleri, Ankara, Turhan Kitapevi, C:11, 1999, s.184.
¥ lker Alp, “Bat1 Trakya Tiirkleri”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C:X, S:3’den Ayri
Basim,

Ankara, Kasim 1995, 5.620.
2 Hamza Eroglu, Tiirk inkilap Tarihi, Ankara, Savas Yayinlari, 1990, s.199.
2! Temugun Faik Ertan, “Lozan Goriismeleri”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Ankara, C:VI,
S:18, Temmuz 1990, s.625.
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Lozan ile giivence altina aliman Bat1 Trakya Tiirk toplumunun azinlik
haklari, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda imzalan 1926 yili Atina, 1930 yilh
Ankara, 1933 yihh Ankara , 1951 yihi Tiirk - Yunan Kiiltiir , 1968 yih Tiirk
- Yunan Kiiltiir Protokolii anlagmalar ile pekistirilmisti.(zz)

Bu anlagmalara ragmen Yunanistan, {ilkesindeki Tiirk azinligi Lozan
anlagsmasi1 metninde kullanilan Tiirkiye’deki gayri Miislim azinhk ve
Yunanistan’daki Miisliiman azinhk terimlerine dayanarak yok saymakta ve
iilkesinde Tiirk azinlik bulunmadigini iddia etmektedir. Tek bir ciimleyle
sOylemek gerekirse Yunanistan Bati Trakya’daki Tiirk azinligi yok etmek
istemektedir.®® Zaten daha miibadele gerceklesirken bu miibadelede etkin rol
oynayan Amerikalilarin Yunanistan konusunda bir takim endiseleri olmus bu
endiseleri cergevesinde bir takim yorumlar getirmislerdir. Amerikali tarih
profesorii Stearin Davis anlagsmanin Yunanistan toparlanana kadara yliriiyecegi
kanisindaydi. “Ondan sonra diplomatlar dikkat kesilsin” diyerek dogacagi
sandig1 Tiirk-Yunan anlagmazligini 6ne silirdiikten sonra “Tirkiye artik en
yakin komsusunun nefretini kazanmlstlr”demekteydi.(24)

Yunanistan bugiin Yunan topraklarinda yasayan Tiirk unsura cesitli
baskilar yaparak onlar1 asimile etmeye calismaktadir. Onlarin siyasi
orgiitlenmelerini  kisitlamakta egitim din ve toprak yoniinden c¢esitli
kisitlamalar getirmektedir Yunanistan’in uyguladigt bu baski  politikalar
Avrupa konseyi BM Insan Haklari Merkezi ve Avrupa Parlamentosu gibi
uluslararasi kuruluslarin dikkatine getirilmektedir.

Yunanistan’in Tirk azinhga yaptig1 baskilar1 ana bashklar halinde
soyle siralayabiliriz:
1) Tiirk okullari vakiflari ve miiftiiliikklerine yapilan baskilar ,

2) Iktisadi , idari , sosyal ve siyasi alanlarda yapilan baskilar,

2 {lker Alp, a.g.e., 5.623.

2 Bati Trakyalilar Dernegi, Bat1 Trakya Azinhg: insan Haklar ve Belgeler, Ankara, ,’y.y.’, 1987,
s.14.

?* Secil Akgiin, “Birkag Amerikan Kaynagmndan Tiirk-Yunan Miibadelesi Sorunu”, Tarih Boyunca
Tiirk-Yunan iliskileri(20 Temmuz 1974’e Kadar), Ankara,’y.y.’, 1986, 5.257-258.
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3) Tirk varligint ve kiltir eserlerini yok etme politikasi

tarzindadir.®®

Yunanistan’in Tiirk aziliga yaptigi  baski politikalar1 6zellikle, 1967
Cunta iktidari, 1974 Kibris Baris Harekati , 1983 KKTC’ nin ilam
sirasinda artmig ve bu giin hala Ege sorunu ile Kibris sorunu konularinda
istedigi tavizleri alamadig1 zaman soydaslarimiza baskilar1 arttirmaktadirlar.

Yunanistan’in  bu uygulamalarina karsihik  Tiirkiye blinyesinde
bulundurdugu Rum azmlhiga higbir baski politikast uygulamamis .Bugiin
Istanbul’un cesitli semtlerinde bulunan 70 kadar kilisede ibadetlerini hicbir
engelle karsilasmadan siirdiirmektedir. Politik olarak biitiin Tiirk vatandaslari
gibi azmlik mensuplari1 da se¢me ve secilme hakkindan higbir ayrima
ugramadan yararlanmaktadir. Egitim, kiiltiir ve sosyal alanda Istanbul’da 6zel
okullar yasasina gore kurulmus 6 lise ve meslek lisesi, 5 ortaokul, 17 Rum
ilkokulu vardir .®® ki iilke arasindaki bu fark g6z Oniine alindiginda
Yunanistan’daki Tiirk diismanlig: acik bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir.

Tiirkiye ve Yunanistan arasinda zaman zaman giindemde yer alan
onemli sorunlardan biride hi¢ siiphesiz Istanbul’daki Fener Ortodoks Rum
Patrikhanesi’nin statiisiine iliskindir. Bilindigi lizere patrikhanenin Tiirkiye
sinirlart ¢ikartilmasi konusunda Lozan Barig Antlasmasi’nda sert tartismalar
olmustur. Nihayet, Istanbul’da kalmasinda kalmasina karar kilindi. Ancak,
Tiirkiye nin i¢c hukukuna bagl olacakti. Oyle ki, Tiirk-Yunan iliskilerindeki her
gerginlik azimliklart ve azinhklara bagli kurumlar tartismanin merkezine
itmektedir.

Patrikhane, pek ¢ok agidan 6nemini korumakla birlikte asil 6nemli yani,
Tirkiye’nin i¢ i¢lerinde miidahalede kullanilabilmesi ve 6zellikle, azinliklara
ilisgkin konularda gerginlikler yasanirken bu kurumun kolaylikla pazarlik
unsuru olarak masaya yatirilabilmesidir. Patrik Tiirk kurumu sayilmis, tiizel

kisiligi geregi patrik unvan alacak kisinin de dogum yerinin Tiirkiye olmasi

% flker Alp, a.g.e., 5.624.
?® Harp Akademileri Komutanligi, a.g.e., 5.125-126.
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patrik se¢iminde bir takim zorluklar ¢ikarmis, bu da iki {ilke arasinda sorunlara
sebep olmustur.®”

Heybeliada’daki Ruhban Okulu’nun 1971 yilinda Anayasa Mahkemesi’nin
Ozel yiiksek okullar1 devletlestirmeye karar vermesi ve Tiirk kanunlarinda
karsiliginin olmamasi nedeniyle hukukende hakli olarak kapatilmasi, yeni
Ortodoks din adamlar1 yetistirmesinde sorunlar dogurmustur. Ancak Ruhban
Okulu’nun yeniden agilmasi c¢aligmalar1 sik sik giindeme gelmektedir. Oysa,
Bati Trakya’da, birakin, bir Ilahiyat Fakiiltesi’'nin kurulmasi, miiftiiliik
secimlerinde dahi Yunanistan’in antidemokratik tavri goz oniindedir; bunu da
tiim diinya bilmektedir.

Isleyecegim Kibris Meselesi konusu, Megali Idea’nin bir parcasi olmasi
sebebiyle normalde burada yer almasi gerekmektedir. Ancak, ayn1 zamanda
basli basina 06zel bir konu olmasindan dolayr ayri bir bolim altinda

incelenmesine kanaat getirdim.

% Fuat Aksu, a.g.e., 5.42-43.
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IV. BOLUM
KIBRIS MESELESI (ENOSIS)
A.BASLANGICTAN KIBRIS CUMHURIYETININ
DOGUSUNA
KADAR
1. OSMANLI IMPARATORLUGU iDARESINE KADAR

MO 1450 yilinda Eski Misirlilarin daha sonra Hititlerin egemenligi altina
giren Misirlilarn MO 350°de Persler egemen olmustur. Bir arada Finike ve
Asurlularin egemenligine giren Kibris, MO 58’de Romalilar hakim olmustur.
MS 395 yilinda Roma Imparatorlugunun ikiye boliinmesinden sonra Dogu
Roma Imparatorlugunun denetiminde kaldi.® Bir ara Miisliiman Araplarin
eline gecmis, 30 Mayis 1191 de IIL.Hacli Seferi’nde Ingiltere Krali Aslan
Yiirekli Risar, Kibris’1 ele gecirmisti. Sonradan Kibris krallik olmustur (Once
Templer Sovalyelerine sonra Lusinyenlere birakilmis.) ve bu krallik 14 Mart
1489 tarihine kadar 297 yil devam etmistir. Bu tarihten sonra Venediklerin
eline gecen Kibris Adasi, 1 Agustos 1571 tarithinde Lala Mustafa Pasa
tarafindan fethedilerek Osmanli Imparatorluguna katild.® Kibris, 1571°den,
Ingiltere’nin 1.Diinya Savas1 basinda 1914’te, Adayi, resmen ilhak etmesine
kadar Osmanli Imparatorlugunun bir pargasi olarak kalmlstlr.(?’) Kisacasi,
Kibris Adasi, MO 1500°den o6nce; Misirlilar, Hititliler, Akalar, Dorlar,

Fenikeliler, Asurlular, Persler, Romalilar, Araplar, Liiziinyanlar, Cenevizler,

! Erol Manisali, Diinden Bugiine Kibris, “y.y.”, Yeni Giin Haber Ajansi Basin ve Yaymcilik, Nisan
2000,
s.11,14,16,110.
° H.Baha Tiiziiner, Gecmisten Giiniimiize Kibris, Kara Kuvvetleri Alinan Dersler Merkezi, Ankara,
Kaldem Toplama Analiz Yayimlama, Subat 2000, s.1.
3 Prerre Oberling, “Kibris Facias1”, Cev. Fahir Armaoglu, Belleten, C:LIV, S:210, Agustos 1990,
5.825.
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Venedikliler, Osmanlilar ve Ingilizler gibi degisik milletlerce el

degistirmistir.(4)

2. OSMANLI IDARESINDE KIBRIS

Osmanli Imparatorlugu Kibris’ta iislenen korsanlarn Akdeniz’den
gecen gemilere saldirmalarin1 Oonlemek ve Katolik Venediklilerin baskisi
altinda inleyen Ortadoks Rumlari’na yardim etmek ic¢in 1571 yilinda 80.000
sehit vererek Kibris’t fethetti. Kibris’ta ki Osmanli idaresi fiilen tam 307
hukuken 352 yil boyunca siirdii.®

Osmanli hakimiyeti sirasinda Kibris Adasindaki Hiristiyanlara ve 6zellikle
Rumlara genis bir Ozgiirlik tanimistt. Venedik egemenligi sirasinda
yasaklanmis olan Ortodoks Kilisesi, yeniden bagimsizligina kavusturulmustu.
Kibris’a yerlestirilmis olan Anadolu Tiirkleri ile Adadaki Rumlar, dinleri ve
dilleri ayr1 olmasina ragmen uzun zaman baris icerisinde yan yana yasadllar.(6)

Osmanlilar Kibris Adasinda idari sistemi yeniden diizenlediler. Venedik
doneminde, baskilar sonucu azalan ada niifusunu dikkate alarak, ekonomiyi
canlandirmak, topraklar1 islemek, adadaki Tiirk niifusunu arttirmak igin, 21
Eylil 1571 tarihini tagiyan “siirgiin hitkmii” ile 5721 hanenin Kibris’a gogiinii
sagladllar.m Bu ilk asamadaki zorunlu go¢ yaklasik 30.000 kisiydi.(B)

Su anda Kibris’ta ki Tirklerin kdkeni bunlardir. Bunlar meslek guruplari
birbirini tamamlayacak sekilde segilerek gonderilmistir. Demirci, marangoz,
derici, terzi, kuyumcu....vb.

Bir korsan adasi olan Kibris, artik hukuki, ekonomik ve kiiltiirel olarak
hem daha 6zgiir hem de daha diizenli bir yapiya kavusmustur. Oyle ki Osmanli

Imparatorlugunun {inlii “vakiflar” yonetimi Kibris’ta yerlestirilmisti. Bu

huzurlu ortam 1878 yilina kadar slirmiistiir. Yunanistan’in 1830’da bagimsiz

* Zehra Cerrahoglu, Birlesmis Millet Gozetiminde Kibris Sorunu ile ilgili olarak Yapilan
Toplumlar

Arasi Goriismeler(1968-1990), Istanbul, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Haziran 1998, s.2-3.
® Sabahattin ismail, 150 soruda Kibris Sorunu, istanbul, Kastag Yayievi, Agustos 1998, s.1.
® H.Baha Tiiziiner, a.g.e., S.2.
’ Zehra Cerrahoglu, a.g.€., .3.
® Erol Manisali, a.g.e., 5.14.
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devlet kurmasiyla yaptigi propaganda sonucu Kibris Rum ahalisi arasinda
ENOSIS fikri uyandirildi. 1821°de ENOSIS istemiyle baslayan isyan girisimi
basarili olmamistir. Bu tarihte ilk ENOSIS bildirisi yaylmlandl.(g)

3.INGILTERE IDARESINDE KIBRIS
1877-1878 Osmanli- Rus Savasi’ndan sonra 4 Haziran 1878 tarihinde

Istanbul’da imzalanan Kibris antlasmasiyla Osmanli, Rusya’ya Kkarsi
Ingiltere’nin destegini almak icin, bu iilkenin kendisine ait oldugu halde
Kibris’1 Ingiltere’ye kiralamustir. Boylece Kibris 85 sene Ingiltere idaresinde
kaldi.

Ingiltere ile yapilan antlasmada; “Rusya, Kars civar1 da ele gecirdigi
yerleri Tiirkiye’ye geri verirse Ingiltere’de derhal Kibris’1 bosaltacak ve

2

Antlagsma gecersiz olacakti.” ancak Kars ve c¢evresi Tiirklere geri verildigi
halde Ingiltere Kibris’1 iade etmedi. Ciinkii, 1869°da agilan Siiveys Kanali,
Ortadogu’da Kibris’m dnemini arttirmist1. Ingiltere Hindistan’a giden yolun
agzindaki Kibris’1 kolay kolay birakamazdi.®?

Bu arada 1878 yilinda, ingiltere Kibris’ta ki tutumunu cifte
standartlastirmistir. Adadaki Rum Ortodokslar adeta ayricalikli ev sahibi,
Tiirkler ise haklardan mahrum misafir gibi goriinliyordu ki misafir gibi
muamele bile gdrmiiyor, resmen baski ve zuliim goriiyorlardi. Bu nedenle, o
tarihte Kibrisli Tiirk Anadolu’ya go¢ etmek zorunda kalmistir. Bu gog
yillarca siirmiistiir. Bu nedenledir ki bugiin (2000 yil1) Tiirkiye’de 235.000,
Ingiltere’de 120.000, Avustralya’da 40.000, Amerika ve Kanada’da 17.000
Kibrish Tiirk bulunmaktadir.

Ingiliz yonetimi déneminde ki Tiirkler, ekonomik, siyasal ve Kkiiltiirel
olarak ezilen taraf olmustur. Buna karsilik Rumlar ve Ortodoks Kilisesi
Ingiltere’nin hosgoriisii ile siirekli gelismistir.(ﬂ)

Ingiltere, Osmanli Imparatorlugu’nun, Almanya ve Avusturya-Macaristan

Imparatorlugu’nun yaninda I.Diinya Savasina girmesi iizerine aldiklar1 tek

® Sabahattin [smail, a.g.e,s.7.
19'H Baha Tiiziiner, a.g.e., 5.2.
1 Erol Manisali, a.g.e., S.16.
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tarafli karar ile aday: ilhak ettiklerini agikladilar. 24 Temmuz 1923 Lozan
Antlagmastyla Tiirkiye, Ingiltere’nin ilhakini resmen tammmustir. Tiirkiye
Kibris iizerindeki haklarindan Ingiltere lehine vazgegmistir.

Lozan Antlagmasi ile resmen eski efendilerinin himmet ve himayesi altina
giren  Rumlar, ENOSIS’i  gerceklestirmek  icin  faaliyetlerini
hizlandirmiglardir. Ancak, Londra buna karsi ¢ikmaktaydi. Bunun iizerine
1931°de  Rumlar, Osmanlilara yaptiklar1 gibi Ingiltere’ye karsida
ayaklandllar.(lz) Ingilizler kisa bir siirede bu ayaklanmay1 bastirdilar ve bazi
yasaklamalar getirdiler. Ne yazik ki hicbir su¢u olmayan Tiirklerde bu
onlemelerden aynen nasibini aldr.™

Uzun siire durgun olan ENOSIiS’¢iler 1950 yilinda Kibris
baspiskoposluguna Makarios’un se¢ilmesiyle tekrar hortlamislardir. Yunan
Bagbakani Venizelos’un Kibris’1 ilhak kararint 16 Subat 1951°de resmen ilan
etmesi lizerine Tiirkleri imha planini tatbik etmeye baslamistir.

Yunanistan 1954 yilinda, Kibris’in kendi kaderini belirleme sorunu (Self
Determination) Birlesmis Milletler’e  gotlirdii. Adanin  niifusunun
cogunlugunu olusturan Rumlar, “Kibris’in gelecegini tayin etme hakkina
sahip olmalidir” goriislinii savundular. Ancak, Birlesmis Milletler Siyasi
Komisyonunca reddedildi. Hukuki yolardan hedefine ulasamayacagin
anlayan Yunanistan, ENOSIS’i gerceklestirme hareketi iginde Makalios
onderliginde EOKA atli bir yer alt1 o6rgiitii kurdu.®¥ Basina da Kibris kokenli
emekli subay Grivas’1 getirdi.(l5)

EOKA 1 Nisan 1955 tarihinden itibaren faaliyetlerine basladi. Rumlar
daha sonra baslattiklar1 bu miicadelenin bagimsizlik miicadelesi oldugunu
iddia edeceklerdir. Fakat, amag kesin olarak ENOSIS yani ilhak idi.

EOKA 1955-1958 yillar1 arasi canice saldirilar yapmis, Tiirk halki hem

canindan hem malindan olmus hem de vatanindan olmustur. Bu tarihlerde,

12 Azmi Siisli, “Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti”, Tarikte Tiirk Devletleri, Ankara, Ankara
Universitesi
Basimevi, C: 11, 1987, s.774.
13 Vehbi Zeki Serter, “Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin flan1”, Tarihte Tiirk Devletleri, Ankara,
Ankara Universitesi Basimevi, C:II, 1987, 5.731.
“'H.Baha Tiiziiner, a.g.e., 5.2.
1> Zehra Cerrahoglu, a.g.e., s.11.



Kibris sorunu, BM’de ¢esitli kez goriilmiis, fakat Rum-Yunan iliskisi istedigi

hedefe varmamistir.™®

B. KIBRIS CUMHURIYETININ DOGUSU VE BATISI
Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nun, 5 Aralik 1958’de ilgili taraflarin

Kibris Sorunu’na “barig¢i, demokratik ve adil bir ¢6ziim” bulunmasi
tasarisini kabul etmesini ve NATO devletlerinin de bu yondeki telkinleri
iizerine Tiirkiye ve Yunanistan hiikiimetleri 11 Subat 1959’da Bagimsiz
Kibris Devleti’nin kurulmasina karar verdiler. Ziirih ve Londra Antlagsmalar1
ile Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan bu cumhuriyetin garantdr devletleri
oldular. Antlagmalarda Yunan Bagbakani Konstantin, Kibris Rum toplum
lideri Makarios ve Tiirk Bagbakani Adnan Menderes, Tiirk toplum lideri Dr.
Fazil Kiiclik her iki iilkeyi temsil eden yetkililer olmustur.*” Kibris ile
cumhuriyetinin kurulusuna ramak kala Tiirkiye’de 27 Mayis 1960 Ihtilali
olmus, Basbakan Adnan Menderes ve arkadaslar1 yargilamak {izere idam
edilecekleri Yass1 Ada’ya gé’)nderiliyorlardl.(lg)

Tiirk toplumu Ziirih ve Londra Antlasmalarinda bir azinlik degil, Rum
toplumu ile esit haklara sahip kabul ediliyor, Yunanlarin “ENOSIS”,
Tiirklerin “TAKSIM” tezlerinde vazgectigi sonucuna variliyordu. Halbuki,
Yunanistan ve Kibrish Rumlar bu antlasmayr ENOSIS’e gegis icin bir
sicrama tahtast olarak kullanmayr diisiiniiyor ve bunu da agikca
séyh’iyordu.(lg)

Ziirih ve Londra Antlagmalarimi bir “Ara Hedef” ve ENOSIS’e “sigrama
tahtas1” olarak degerlendiren Makarios, 21 Haziran 1970 tarihinde BBC

muhabirine “Ben daima ENOSIS lehineydim, ancak bircok giicliikler ve

16 \/ehbi Zeki Serter, a.g.e., 5.734.

7 Pierre Oberling, Bellapais’e Giden Yol, Cev.Mehmet Erdogan, Genelkurmay Askeri Tarih ve
Stratejik Etiit Bagkanlig1 Yayinlari, Ankara, Genelkurmay Basimevi, 1987, s.51.

18 Aydin Akkurt, Yakin Miicadele Tarihimizin Bilinmeyen Yonleri ve Yorgacis’in Casuslari,
Istanbul, Bogazici Yayinlari, Ocak 2000, 5.62.

9 H Baha Tiiziiner, a.g.e., 5.53.



ozellikle dis faktorler yiiziinden ENOSIS’in gergeklestirilmesi miimkiin
olmamuistir.” agiklamasini yapmlstlr.(zo)

Kibris Cumhuriyeti’nin resmi kurulus antlagsmalar1 15-16 Agustos gecesi,
Ingiltere, Tiirkiye, Yunanistan, Kibris Tiirk ve Rum Cemaatleri temsilcileri
tarafindan Lefkose’de imzalandi ve Tiirk-Yunan askeri birlikleri de Kibris’a
gelerek onceden belirlenmis karargahlarina yerlesmislerdir.

Yeni kurulan Kibris Cumhuriyeti’nin 6mrii ve akibeti Tirk dis
politikasinin 1yi niyetlerinin aksine, Yunan dis politikasinda uygun zaman
kollama ve ENOSIS’i gerceklestirme gayesi nedeniyle daha ilk giinlerden
pek de saglam goriilmemistir. Zira, Rumlarin Kibris’taki keyfi tutumlar1 hem
anayasaya hem de Ziirih ve Londra Antlagsmalarini ¢ignemektedir. Saldirilar
artmakta fiili hal almaktadir.(25 Mart 1962 tarihinde Bayraktar ve Omeriye
Camiileri bombalanmstir.)

Rum saldirilarinin ard1 arkasi kesilmiyordu. Bu yiizden Tiirk hiikiimeti 25
Aralik 1963°te miidahale karar1 aldi. Bunun iizerine Kibris Adasi’ndaki
Ingiliz Generali Young’un komutasinda bir baris giicii kuruldu ve Lefkose’yi
ikiye aywran “Yesil Hat’in tespitine taraflarca karar verildi. 1964 yilinin
sonunda artik Kibris Cumhuriyeti yikilmistir.

21 Nisan 1966 tarihli Patris Gazetesi'nde AKRITAS adli bir plan
yayinlandi. Bu plan1 yaymlayan Igisleri Bakan1 Yorgacis’ten bagkasi degildi.
Bu plana gore Tiirk halki ani bir saldirn ile yok edilecekti ve ada
Yunanistan’a baglanacaktl.(Zl)

1967 yilinda agir silahlarla iki Tiirk koytine saldirdilar. Tiirkiye miidahale
karar1 aldi. ABD’nin araya girmesiyle vazgecildi. 28 Aralik 1967°de Kibris
adasinda “Gegici Tiirk Yonetimi” kuruldu. Yunanistan Askeri Cunta Lideri
ve Bagbakani1 Papadopulos bazi tavizler 6ne siirdiiyse de kabul edilmedi.

EOKA tethis orgiitii bagkan1 Grivas ile Rum Yonetimi Bagkan1 Makarios
ENOSIS’in gerceklestirilmesi zamaninda ters diismiisler, Grivas ilhakin
hemen olmasin istiyordu. Bu sirada Yunan Hiikiimeti CUNTA’nin elinde,

CUNTA da Grivas’1 destekliyordu. Sonugta, 15 Temmuz 1974 tarihinde

0 Aydin Akkurt, a.g.e., s.7.
?! H.Baha Tiiziiner, a.g.e., 5.3.

LI



Grivascilar Yunan CUNTA’simnin da destegiyle Kibris Rum Kesimi’nde
askeri bir darbe yapti. Makarios bertaraf edildi, eski bir EOKA tedhisgisi olan
NIKOS SAMSON Rum Y®énetimi’nin basma getirildi. Bu oldubittiyi kabul
etmeyen Tiirk kesiminin garantorii Tirkiye, Ada’ya tek yonlii miidahalede

bulundu.(20 Temmuz 1974)@

C. 1974 KIBRIS ASKERi HAREKATINDAN K.K.T.C.’NiN
ILANINA KADAR

20 Temmuz 1974 tarihinde Kibris’a indirme ve ¢ikarma harekatina yani
“Baris Harekatina” baslandi. Bu harekatin amaci Kibris Tiirkleri’ne ve
Rumlari’na barig getirmek, federatif bir idare ile yonetilecek bagimsiz bir
Kibris Devleti kurmakti.

Barig harekatinin  zaruriligini K.K.T.C. Cumhurbaskant Sayin Rauf
Denktas’in 20 Temmuz Baris ve Ozgiirliik Bayrami’min 25. yildéniimiinii
Kutlama Torenleri’'nde yapmis oldugu konusmamsinin kiiciik bir kismi
gostermektedir. Konusmada: “20 Temmuz 1974 sabah1 Ada’nin yiizde tigiinii
hapsedilmis Kibris Tiirkii goklerde Tiirk ucgaklarini, denizlerde Tiirk
donanmasini, kahraman Tiirk bayraginin dalgalanacagi an1 bekliyordu. Bes
dakikalik bir gecikme olmustur. O bes dakika bize bir Omiir gibi geldi.
Seksen yillik hasretin bitmesini heyecanla beklerken acaba yine geri mi
dondiiler korkusu igerisinde diislinceye dalmstik...

Birinci Baris Harekati ve onu takip eden Ikinci Baris Harekati’ndan sonra
Kibris’ta fiilen iki bolge olustu. ingiliz iissiine siginan 10 000 civarinda Tiirk
kuzeye, kuzeyde yasayan Rumlar giineye gecti.

Birinci Cenevre Antlagsmasi ile 30 Temmuz 1974’te, yeni bir siyasal
yapmnim uygun sartlart olustu. Kibris’ta fiilen iki “Ozerk Idare”nin varlig
kabul edildi.. Bu tarihten sonra Tiirk YoOnetimi, “Otonom Tiirk Yonetimi”
adin aldi.®® “Kibris Tiirk Federe Devleti”ni de Otonom yonetimin 13 Subat

1975 tarihli karariyla kurdu.

?2 Sabahattin Ismail, a.g.e., 5.72.
2% \Vehbi Zeki Serter, a.g.e., 5.738.
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Denktag-Makarios ve daha sonra da Denktas-Kipriyanu arasinda Doruk
Gortismeleri yapildi. Bu goriismeler sonunda iki bolgeli yani cografi esasa
dayanan Federasyon sekli kabul edildi. Ancak, ¢ok acidir ki Rum Yo6netimi
ENOSIS’ciliginden hi¢ bir sey kaybetmis degildi. Faaliyetleri her alanda
Tiirkler aleyhinde siirdiirmekte idiler. Rumlarin bu olumsuz ve uzlagmaz
tutumlar yiiziinden Kibris Tirkleri i¢in “kendi kaderini bizzat tayin etme”
hakkinin kullanilmasi zorunlu hale gelmistir.

Federe Meclis, 17 Haziran 1983 tarihli karariyla kabul ve diinyaya ilan
ettigi, karartyla 15 Kasim 1983 tarihinde Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin
kurulusunu ve bagimsizligini agikladi.

Kibris Adasi’nin ti¢ mutlu, ii¢ de kederli devri vardir: Mutlu devirleri, 1.
1571 yilinda Osm. Imp.’nun Aday: fethetmesi ve halki anarsiden kurtarmasi,
2. 1974 Kibris Baris Harekatiyla Tiirk askerinin adaya baris1 sunmasi, 3.’de
Ada’nin Tiirk halki kendi devletini kurmasiyla hayat hakkina kavusmasidir.
Adanm kederli devirleri ise, 1. 1878’de Ingilizlerin aday1 “gecici” kaydiyla
olmasi, 2. 1914°te Ingilizlerin Ada’y1 resmen isgal etmesi, 3. 1983 yilinda
“Megali Idea” adindaki ii¢ basli ejderhanm bir basi “ENOSIS”in yeniden
ortaya ¢cikmasi ve katliamlara girismesidir.(24)

1980’li yillarda uluslar arasi siyasal sistemde gii¢ dengesinin degisim
gecirmesi ve bloklar arasinda “soguk savas” doneminin yerini
“yumusama”ya birakmasi etkileri Tirk Dis Politikast tizerinde de
gozlemlenen bir dizi 6nemli gelismeye yol agm1§t1r.(25) Tiirkiye ig¢inde
bulundugu bolgede “giivenligi acisindan kendi inisiyatifini daha fazla
kullanmak” zorunda kalmistir ve bundan sonra da kalacaktir.®®
Zaten diinyanin yeni konjonktiirii, Kibris konusunda Tiirk tezlerini gittikge

giiclendirmektedir. Bu sebeple zaman Kibris Tirkliigi’niin Iehine

caligmaktadir. Diger taraftan yeni gelismeler cercevesinde Tiirkiye, kazandig

24 Zehra Cerrahoglu, a.g.e., s.25.
% Azmi Siisli, a.g.e., 5.723.
% Fyat Aksu, Tiirk-Yunan iliskileri, Stratejik Arastirma ve Etiitler Milli Komitesi(SAEMK),
Ankara,
Ankara Universitesi Basimevi, 2001, s.5.
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onemini ve K.K.T.C. nin arkasinda oldugunu diinyaya duyurdugu siirece de

bu devlet kurulmustur, taninsa da taninmasa da yasayacaktir.?”

D. KIBRIS’IN JEOPOLITIK-STRATEJiK DURUMU

Dogu Akdeniz’in merkezi yerinde bulunan Kibris Adasi biitiin hakimiyet
teorileri i¢inde yer alir. Konumu itibari ile stratejik hedef goriiniimiindedir ve
bir ¢ok stratejik hedefi kontrol etmektedir.

Ozetle:

1. Ortadogu petroliiniin deniz ulasim yollarina hakimdir.

2. Ortadogu’dan Afrika’ya uzanan ekseni kontrol eder. Anadolu,
Ortadogu, Siiveys Kanal1 eksenini kontrol altinda tutacak bir bolgedir.

3. Siiveys Kanali Yolu ile Hint ve Pasifik Okyanuslari’na uzanan deniz
yollarini1 Akdeniz i¢in de kontrol edebilen noktalardandir.

4. Spykman’in kenar kusak kavraminda, Akdeniz havzasinda zincirin en
kritik kismmi Tiirkiye ve Yunanistan, bunlarin gerisinde Kibris ve
Ortadogu’nun ¢evreledigi bolge olusturmaktadir.

5. Hava hakimiyeti teorisine gore, hava giicliniin her istikamete
yonlendirilmesinde Kibris 6nemli bir stratejik platform olmaktadir.

6. Kibris Adast Ortadogu’da petrol nedeniyle cikabilecek savasta depo
gorevini tstlenecektir.

7. Ada’ya sahip olan devlet, Ortadogu’daki devletler iizerinde prestij

saglayacak bir konuma girecektir.(ZB)

E. KIBRISTAKI SON GELISMELER
Tirkiye’nin Kibris iizerindeki tarihi haklar1 ve adanin Tiirkiye i¢in tasidig
Oonem Bati’ya iyi anlatilmadig1 gibi, Bati da bunu anlamak istemedi. Bati (AB

ve ABD) Kibris uyusmazligim1 degerlendirirken “Tiirkiye’ye karsi tarihi

2T Brol Manisali, a.g.e., s.110.
% Yusuf Sarinan, Askeri Tarih Biilteni, Genelkurmay askeri Tarih ve Stratejik Etiit ve Tiirk Askeri
Tarih

Komisyonu Bagkanligi, Ankara, Genelkurmay Basimevi, S:33, Agustos 1992, 5.118.
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Onyargilardan” hi¢bir zaman kurtulamadilar. Diinya medyas1 olaylar1 daha ¢ok
Yunanlarin ve Rumlarin gozliigiiyle gordii.

Megali idea ve dolayisiyla ENOSIS cergevesinde dis iliskilerini siirdiiren
Kibris Rum kesimi Onlerine getirilen hi¢bir ¢6ziim yasa veya tasariyr kabul
etmemigstir. Birlesmis Milletler Genel Sekreteri tarafindan 1985 yilinda
hazirlanan Cerceve Antlagsma Taslagi da Kibris Rum kesimince reddedilmistir.
Boylece kesilen iliskiler 1988 yilinda Denktas ve Vasilliu arasinda yeniden
baslamis, ancak,1990’l1 yillarda gelindiginde hala somut bir ¢oziim
bulunamamastir.

1990’11 yillarin ikinci yarist Kibris’a iligkin tartismalarin yogunlastigi bir
dénem olmustur. Bu doénemde artik Kibris’ta federal yapinin kurulmasinin
mimkiin olmadig1 tezini islemeye baglayan KKTC, buna karsilik
konfederasyon tezini ileri stirmiigtiir. Uluslar aras1 toplumda taninmasina karsin
KKTC’nin Kibris’in gelecegini belirlemede esit hak ve statiiye sahip olma
miicadelesi siirmektedir.

Kibris konusundaki diger 6nemli bir gelisme de Luxemburg Zirvesi ile
Kibris Rum Yonetimi’nin Ada’nin tek temsilcisi olarak AB’ye tam iiyelige
aday tilke olarak kabul edilmesidir. Ki bu olay 6zellikle iki agidan 6nemlidir;
birincisi, Kibris’in tek yasal temsilcisi ve mesru hiikiimeti oldugunun AB
tarafindan da kabul edilmesi ve dolayisiyla AB ile biitiinlesecek bir Kibris
icerisinde fiili ENOSIS’e yol acabilecek bir sonuca ulagsmak ikincisi ise, bu
semsiye altinda Kibris‘taki Tiirk toplumunu birligin disinda tutarak azinhik
statlisiinii ve AB giivenlik semsiyesini kabule zorlamaktir. Bu iki durumda da
fiilli olarak Tiirkiye’nin Kibris ile olan ¢ikar ve sorumluluklarini ortadan
kaldirmak amaglanmaktadlr.(zg)

Son zamanlarda (2002 sonu ve 2003 °li yillar) ise art arda yayinlanan
Kofi Annan planlar1 s6z konusudur.Birinci Annan plani ile en son Ugiincii
Annan planmi arasindaki esneklestirme bile Birlesmis Milletlerin hala tarafli
tutumunu gostermektedir. Ciinkii, 6nce en agir sartlar, Denktas’in Oniine

konulmus, kabul edilseydi buna kendilerini de inanmazlardi zaten sonra derece

* Fuat Aksu, a.g.e., 5.57.
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plan hafifletmeye baslanmis yani ne koparsak o kardir zihniyeti mevcuttur.
Plan biraz demokratiklesince Rum kesiminin tepkisini Kofi Annan da
gormiistiir. En son Nisan 2003 baslarinda K.K.T.C. Cumhurbaskan1 Rauf
Denktas da Kibris’taki sorunlar i¢in Yunanistan’in yeni Cumhurbagkani Tasos
Papadopulos’a 6 maddelik bir 6neri mektubu gondermistir. Rum kesimi
cevabinda yine sasirtmamisti ve en iyi niyetlerle yapilmis oneriler yiiziistii geri
cevrilmistir. Ve dyle goriliiyor ki Ada’daki iki iilke iliskilerinde sorun yine
nihayete ermeyecek, her zaman oldugu gibi bu defa da Papadopulos, Klerides’i
aratacak her yeninin eskiyi arattig1 gibi.

10.04.2003 tarihinde Persembe giinii saat 15:00’de Beykent Universitesi
Beykent Sanat Merkezi’nde, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Cumhurbagskani
Rauf R. Denktas vermis oldugu “Kibris’ta Son Gelismeler” konulu
konferansta, Kibris’taki son gelismelere yoOnelik olarak 0Ozetle su
degerlendirmelerde bulunmustur:

“ BM Genel Sekreteri Koffi Annan’in Kibris Plam1 ; Kibris’ta iki
bolgeliligi, statii meselesini ve Tiirkiye’nin garantorliigiinii yok etme niyetiyle
diizenlenmistir. Bu belge ¢ eksik, aksak ve bostur’. ”

Tiirkiye’nin bulunmadigi bir siyasi birlige (AB), Kibris’in girmesi
hukuken aykiridir.Bu durum Ziirich ve Londra antlagsmalarmin ihlalini
gosterir.

Baz1 basmn kuruluslari, Kibrishh Tiirkleri Tiirkiye’ye karsiymis gibi
gostererek, bunlar icin AB’den olmaya deSer mi disilincesini Tiirkiye’ye
sahiplemeye calismaktadir. S6zde, Kibrish Tiirkler, Tiirkiye garantorliigiini
istemiyormus, Tirkiye’yi sevmiyormus, Rum idaresinde AB’ye iiye olup
kendilerini tiim diinyanin tanimasini istiyormus. Bu komik ve asilsiz haberler
birer psikolojik savastir. Bu, bir oldubittiyle Tiirkiye’ye Kibris’t verdirme
cabasidir. Oysa, su gergegi Kibrishi Tiirkler ¢ok iyi biliyor; Tiirkiye nin
garantOrliigli olmasa adadaki bir avu¢ Kibrisli, her biri bir ates olsa ancak
oldugu yeri yakar. Kibris Baris Harekatinda oldugu gibi.

Kibris’in jeopolitik ©6nemi Tiirkiye agisindan azalmamistir bilakis
artmistir.Kibris Yunanistan’da kalirsa, Tiirkiye denizlere acgik bir {ilke

olmaktan ¢ikar.
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Biitiin Avrupa beni, Denktasi, uzlasmazci olarak tanimliyor. Ulkemi
satmami, Kibrish Tirkleri, Rum egemenliine vermemi istiyorlar. Bu gerceve
ve diistince icerisindekilerle ben nasil uzlasma igerisinde olabilirim ? ”

16 Nisan 2003 tarihinde Yunanistan’in baskanliginda ve ev sahipliginde
toplanan Avrupa Birligi iiyeleri, aralarinda Kibris Rum Yonetimi’nin de
bulundugu on yeni iilkeyi birligine katmislardir. Enteresan bir sonug ortaya
¢cikmistir, Rum kesimi tiim aday1 temsilen, Kibris Cumhuriyeti, adiyla birlige
girmistir.

En son gelisme olarak meydana gelen siirpriz bir olay daha yasanmistir.
KKTC Cumhur Bagkan1 Rauf R. Denktas almis oldugu bir kararla 23 Nisan
2003 tarihinden itibaren KKTC ile Rum Yonetimi arasinda gegisleri serbest

birakmustir.

SONUC

Osmanli Imparatorlugu’nun bagl bir eyaleti oldugu halde bagimsizligini
kazanan Yunanistan, bu faaliyetinde Fransiz ihtilali ve Ihtilalin sonuglarindan
etkilenmistir. Ancak, genelde bask1 altinda, haklari olmayan milletler buna son
vermek, huzurlu ve Ozgilir yasayabilmek i¢in bagimsizlik miicadelesi
vermislerdir.Yunanistan’a baktigimizda, Osmanli’nin en ayricalikli halki ayni
zamanda ilk isyana basvuran halkidir. Bagimsiz olunca da diger devletler gibi
Ozgurligiinii, rahatin1 diisiinmemis, heniiz bagimsiz olmusken ayrildig1
devletin topraklarina géz dikmek gibi boyundan uzun islere kalkigsmistir. Tabi
bunlart her zaman dis destekli yapmistir. Bugiin oldugu gibi. Yalnizca,
destekgileri degismistir. Eskiden, Rusya ve Ingiltere iken simdi AB ve
ABD’dir.
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Yunanistan, komsusu Tiirkiye’ye hi¢gbir zaman dost olabiliriz diislincesiyle
bakmamis her zaman emellerini besledigi, bir kaynak, talan edecegi bir
ganimet gibi gérmiistiir. Yalniz, kaynakta bogulabilecegini, kendisinin ganimet
olabilecegini de iyi bilmektedir.

Tiirk-Yunan iliskilerini, Yunanistan’in bagimsizligin1 kazanmasindan
itibaren Yunan Megali Idea’s1 yonlendirmektedir. Megali Idea, Yunanistan’in
Tiirkiye’ye karst bir Emperyalist Yemini’dir. Megali idea Yunanlilarin
gecmiste yasamis olduklar1 iddia edilen topraklari, basta bagkent
Konstantinopolis (Istanbul) olmak iizere ele gegirip Bizans’1 diriltmek ve iki
kitali, bes denizli biiyilk bir Yunanistan kurmak ideali seklinde ifade
edilmektedir.

Biiyiik Avrupali devletlerinin himayesinde kurulan Yunanistan, bagimsiz
bir devlet olarak kurulduktan sonra &zellikle Osmanli Imparatorlugu’nun
toprak biitiinliigiine yonelik yayilmaci bir politika izlemistir. Yunanistan’in bu
yayilmaci politikasinin temelini “Megali idea” diisiincesi olusturmustur.

28 Ocak 1920 tarihinde Son Osmanli Mebusan Meclisi’nin kabul ettigi ve
Tiirkiye’nin adeta resmi sinirlarinin belirlendigi bir belgedir Misak-1 Milli.
Misak-1 Miliye’de, Anadolu, Istanbul zaten vatan oldugu i¢in bunlarin ismi bile
gegmemistir. Bati Trakya’nin da ¢ogunlugunu Miisliiman Tiirk olusturdugu
i¢in burada halk oylamasina gidilmesinde de kaygi duyulmamistir. Bat1 Trakya
Tiirk smirlarin i¢indedir. Buna ragmen Yunanistan’a birakilmistir. Bu
Tiirkiye’nin kaybettigi ve géz dikmesi gerektigi bir durum iken yavuz hirsiz ev
sahibini bastirir misali, Yunanistan diger Tiirk topraklarina goz dikmistir. Hem
de hicbir dayanagi olmadigi halde. Bir iitopya olan Megali idea karsisinda
resmi bir belge olan ve ger¢ek Tiirkiye sinirlarini ¢izen Misak-1 Milli
durmaktadir ve Yunan Megali Idea tezini yine bu resmi belge ¢iiriitmektedir.

Yunanistan, Megali Idea dahilinde bir de ENOSIS hayalini gerceklestirme
cabasindadir. Yani, Kibris Adasinin tamamini ilhak etmeye calismaktadir. Bu
siyasetine de yine kirli ve kanli oyunlarini alet etmistir.

Lala Mustafa Pasa’min biiyiikk bir kahramanlik Ornegi sergileyerek
fethettigi Kibris Adasi’nin yaklasik 4 asr1 gegen bir siireden sonra varislerine

zuliim edecegini, onlar1 katledecegini ve onlarin, en azili diismani olacagini o
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giinlerde kim tahmin edebilirdi ki? Kimse! Ciinkii, Osmanl1 Imparatorlugu 80
000 sehidini vererek Ada halkini zorba ve korsanlarin elinden kurtarmis ve hiir,
rahat, demokratik, hosgoriiyii temel alan bir idareyle yonetmistir.bir giin olsun
herhangi bir konuda olsun kendi vatandasindan ayri tutmamistir. Béyle bir
muamele gordiigl bir yoneticisinin varislerine bunlar yapilir m1? Yapilmaz tabi
ki! Ama, Yunanistan destekli Kibris Rum’u bunu yapmistir. Fiilen olmasa
dolayli yollarla hala da yapmaktadir.

Nihayetinde Kibris, tarihi yonden, adil, cefakar, ¢ilekes Tiirklerin bir
“yavru vatani”olmustur. Cografi yonden de Ada’nin, Anadolu’nun deniz
transgresyonu ile ayrilmis bir parcasi oldugu ve yine iklim, jeoloji ve tektonik
bakimlardan da Anadolu’nun 6zelliklerini tasidig1 ilmen ispatlanmastir.

Yani Kibris’t sézde ENOSIS diisiincesiyle elde etmeye caligsalar da
Kibris’a iglemis olan Tirkliik 6zelligini silemeyeceklerdir. Ciinkii Ada
astrlardir, Anadolu’nun insani tarafindan iskan edilmis, senlendirilmistir.

Tiirkiye’nin ve Yunanistan’in Kibris ve Ege’de uzlasabilmeleri icin “iki
iilkenin siyasi iradeleri yaninda ve bundan da” onemli “olarak AB’nin ve
ABD’nin Tiirkiye ve Yunanistan ile iligkileri s6z konusudur. Ciinki,
Yunanistan’in Kibris ve Ege’de uzun yillardan beri siirdiirmekte oldugu
“Ustlinliigli ele gecirme” politikasinin arkasinda AB’nin ve ABD’nin
Yunanistan’a verdikleri “destek” yatmaktadir.

Su ana kadar anlattigimiz Megali idea ve dahilinde ENOSIS hep taraflar
arasinda anlagsmazligin kaynagi olmuslardir. Taraflar arasindaki uyusmazliklara
kesin ve kalic1 bir ¢oziim seklinin bulunamamasi, iki tilke arasinda gilivensizligi
arttirmakta ve uyusmazligi kalici kilmaktadir. Bu durum uyusmazliga taraf
iilkelerin dis politika seceneklerini belirlerken algilamalarina yansimakta ve
¢cOzlimsiizligl katilastirmaktadir. Oysa ¢oziim c¢ok basit ve nettir. Yunanistan
asirlardir birlikte yasadigi komsu oldugu iilkenin topraklarina gz dikmeyecek!

Yalnizca bunu yapacaktir. Boylece hicbir sorun kalmayacaktir.
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